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ОПЫТЪ И С Т О Р И Е С К А Г О 13Ш Д 0ВАНШ

о ч и с л ! монастырей р у с с к и й , закры ты ?* въ

У казъ, крЪпкШ заказъ „м алобратны е монасты ри и п у ­
сты ни сводить съ прочими въ сояокуплеш е неотлож но безъ

!) При составлеши настоящей работы у автора были додъ руками сл !- 
дуюшде источники и nocoCia: a) nciopia россшской iepapxin арх. Амвросвя 
(изд. 1810— 15) б )  Кирилова, Цвйтущее состои те  россшскаго государства (изд. 
Погодина 1831 г.) б) Церковно-историческое описаше епархш хаюьковской 
(пзд. 1852 г .) г) мипской арх. Никанора, (изд. 1864 г. д) смоленской (изд. 
1861 г.) е) тамбовской прот. Хитрова (изд. 1861 г.) ж) калужской ( чтеш'я гл 
обществ!; и древностей россшскихъ 1863 кн. I ) .  в) ИзслЪдоваше о древней 
области вятичей и св-Ьдешя о рязанской епархщ“ (ibid 1862 кн. II, 1863 кн. 
IV) и) Объ упраздненных’!, монастыряхъ курской губсршн (Временцикъ 1857 г. 
X X V ) i) Историческое описаше воронежской губершя Е. Болховитинова (изд. 
1801 г.) к) историко-статистичеСкш обзоръ ростовско-ярославской епархш Кры­
лова (изд. 1860 г.) л) Новгородски соорнпкъ 1— V (1865— 6 гг.) м) Но.торш 
княжества нсковскаго (изд. 1828 г.) и) Топографическое описаше черпигов- 
екаго наместничества Шафонскаго (изд. 1786 г.) о) Костромской календарь на 
1871 годъ. п) Описаше Шево-С'офшскаго собора (изд. 1825 г.) р) Подробное 
историческое и археологическое описаше Москвы Мартынова (изд. 1865 г.) с) 
Описаше Kieea Закревскаго (изд. 1868 г.) т) Археологическое описаше цер- 
ковныхъ древностей въ Новгород! арх. MaKapia (изд. 1860 г.) у ) Памятная 
книжка костромской епархш на 1868 годъ Самарянова, ф) Статистическое опн- 
canie соборовъ и церквей костромской епархш Беляева (изд. 1863 т.) х ) Ис­
торико-статистическое описаше города итарок-Русы (изд. 1866 г.) ц) церковно-



щюдолжолпя иои ы я цуоты нки весьма упразднять" ' )  пыш ель 
1гь перпый разъ отъ  нерваго Императора. I’ oeeiii пь 172J. 
году. Самая мысль о закрытш  монасты рей пперпые jst.i с ка­
зана гораздо ранЬе, ещ е на соборЬ  1081 г . 2). Но соста в ­
лю нио закона и щ ш мБнсш ю  ого на практик !; предшествовало» 
ц ’Ьлый нерю дъ иъ исторш  монастырей, продолжительный но 
времени, мехапически-разруш ительны й по своем у характеру. 
Да’, мы видимъ падеш е монастырей прежде, ч ’Ьмъ разум ъ и 
воля правительства направили свое дМ стгпе протпвь н и хь . 
О братимъ BHHManie на вгЬка б.тижайппс къ разсматриваемому 
перш ду— X V I  и X V II . Услов1я ягазни народа печальны, и о ть  
бЬдствШ , претерп ’Ьсаемыхъ народомъ, не спаслись и св . оби ­
тели иноковъ. „Сг/Ьйсгле нЬм ды “ , литовсш е люди в ою ю ть  
и х ъ , раззоряю тъ до основания, выж игаютъ безъ оста тк у  ,

  2  ______

историческое описаше вдадюпрскихъ достопамятностей 1оасафа (над. 1860 г .)
ч) IlcTopiji о город!; Курск!; (изд. 1792 г.) ш) Древности и святыни Новгорода, 
Пскова, Ростова великаго Г— III. Графа М . В. Толстаго щ) Географическое, 
историческое и статистическое onucaiiie солопецкаго монастыря Досифея (изд. 
1836 г.) ъ) Историческое описаше троицко-серпевой лавры, ы)— Саввино-сторо- 
жевскаго монастыря С. К. Смирнова (изд. 1876 г.) ь) Козельская оптипа пус­
тынь (изд. 1862 г. i )  Балаамскш монастырь (изд. 1864 г.) о) Брянсшй св'Ьн- 
скш монастырь 1ероеея (изд. 1866 г.) ю) Паломшгкъ юевсый (изд. 1864 г.) 
я) Описаше булевской жабынской пустыни (изд. 1865 г.) о) Описаше осташ- 
ковскаго житейнаго монастыря (изд. 1866 г.) у) Описаше тотемскаго епасо-су- 
морина монастыря (изд. 1856 г.) а) Описаше исковскаго печерскаго монастыря 
(изд. 1860 г .)  fs) Onucaiiie каменскаго успеискаго женскаго монастыря (изд. 
1863 г.) у) Описаше козедецкаго георпевскаго мужескаго монастыря (изд. 
1862 г.) о) Историко-статистичесио очерки золотоношскаго женскаго мона­
стыря Думирашкова (1859 г .) . е) описаше Дымскаго Антошева монастыря 
(1861 г.), (;) А . Филарета. Руссше святые, г,) словарь исторически о святыхъ 
росс, церкзн О Семенова географически словарь Госсш  (I— III) 9) Ратшина. 
Полное собр а те  историческихъ св'Ьденш о всЛ.хъ бывшихь въ древиости и нынЬ 
существующихъ монастыряхъ и прим^чательпыхт, церквах'!, въ Госсш  у. )  Пол­
ное собраше законовъ российской Имперш, X) отдельные ЖУ» енарх. в'Ьд. во- 
логодскихъ, ыевскихъ, волынскихъ и проч. за разные годы.

')  Ср. -Дух. регл.“ омон. 45 п. и арх. ук. в ъ „0 п . Б'Ьлевск.жаб. н.“ 32.
..Прав. с о б .“ 1863 г. III, 380.
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„p yccu ie  «о р ы “ или „темны е люди11 родной стороны  дЬлаютъ 
также нападения на нихъ , убиваю тъ  м он аховъ , монасты р- 
скнхъ крестьянъ и „трудниковъ“ , грабятъ  церковное им у­
щ ество . Пожары, моръ, разливы рЬкъ доверш аю гъ  бйдств1я 
монасты рей отъ  людей. „Н уж а и терп ен ье" ихъ становятся  
так. обр. очень— очень великими, ощ утительны ми. Въ общ ей 
и частной исторш  монастырей они составляю тъ  особы е  мо­
менты, служ атъ началомъ для особы хъ  отдЬловъ повЬ ство- 
ваш я; даютъ монастырямъ право на имя „м ногопострадав- 
ш ихъ обителей11, возбуж даю тъ въ современпомъ писателе 
благоговейное удивлеш е при взгляде на м ноголетнее сущ е- 
ствоваш е и х ъ 1) . К акъ ни велики, однако, были внЬш ш я 
бедств1я, он е  не ослабили м огущ ества  монасты рей, не п о­
дорвали корня ихъ жизни. За „раззореш ем ъ" следовало 
„возграж деш е" монасты рей , и мы читаемъ на страницахъ 
описаний ихъ  п осл е перю да бедствий разсказъ о п остепен - 
номъ устрой стве  ихъ : сгорЬвние „воскресаю тъ  изъ непла и 
развалиш ь"; подмы ты е „полою  водою 11 переносятся на удоб­
нейш ее м е ст о ; опустош енн ы е врагами, опустевш ие отъ  мо- 
роваго noB'liTpia и отъ  другнхъ иричннъ возобновляю тся. 
Въ X V I I  п., в е к е  общ аго разгрома P occin , всю ду раздался 
печальный кличъ: „м онасты рь, пусты ня стоитъ  въ п у с т е 11; 
или: „м онасты рекъ , п у сты н ь к а .а  въ нем ъ  (в ъ н ей ) ц ерковь... 
стои тъ  безъ п еш н , зап устел а 11... Но проходитъ 20, 30, 50 
л Ь ть , для двухъ  лишь м онасты рей 97 и 100 слишкомъ лЬть г) ,—  
къ „п усты м ъ " монасты рямъ, пусты пькам ъпрпходятъ  старцы  
Навила, ИпатШ , или старицы  1у.ш иии, Макрина. Около 
старцевъ мало по малу собираю тся  браы я, сестры ; со в о ­
купными силами ихъ строятся кельи, церкви,— и вот ь въ 
недавней „п у сты н ь " снова возникаетъ жизнь монаш еская *).

П Опис. исковскоиеч. м .“ 19....; Вал. м.“ 15, 19; „Опис. боров, м .“ 21. 
О  ..Нал. я .“ 55; Р. 36.

3; АыфОсш 1У, 288, 317; V , 141, 601; VI, 112, 143, 186, 235, 702, 829; 
„Оп. см. еп.“ 312; „Нижег. еп. вЬд.“ 1866 г. Да 13, 539, 543; „Вол. еа. в ."
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111<а.ид:1, не всЬмъ выпала счл«vr.iuuasi доля: не мало мона­
стырей in. городахъ ,. обл астях!. поел* раззореш я „упраздни­
лось на nt.Kii1). На то , еъ другой стороны , не одна сотня 
ихъ и г,по пи построена въ Х У  l i  же и/; i d ; Отсюда въ итог !з, 
нъ общ ем ъ чпсд* монастырей X Y II  в. сравнительно с ь чис­
лом!. ихъ  въ X V I  в ., мы не н ол учаем ъ — , напротивъ 
им'Ьемъ + .  Вт. этомъ явленш  справедливо признать торж е­
ств о  благочестзя надъ варварством ъ , в*р ы  надъ „стр а х ов а ­
ниями природы ", древне-русскихъ  аскетичеекихъ идеаловъ 
надъ потребностями земнаго благополуч1я. В *рн о писано о 
P occin  въ X V II вТлгЬ: „ц ар ство ... благочестивое хри ­
стиан ск ос; земля велика и ш и р ок а ...; учен ы хъ  людей и дох- 
туровт, и ф и л о с о ф о в ъ  им'Ьютъ у  себя м ал о...; книжному ни­
сан iго учены  не вен ... Н о ... вЬрою вен людге зело благо­
ч ести вы , церквей бож ш хъ и монасты рей им утъ м ного, по­
добно зв*вдамъ, иноковъ же бесчи сл ен н о"3) . . .

Время ш ло своимъ чередомъ впередъ; въ  государств !;, 
въ общ еств *  возникали и развивались новыя идеи и начала, 
новыя потребности  жизни; являлись новаторы  въ зем ств*, 
реформаторы въ нравягцемь класс*. Ч исло ихъ  постоянно 
увеличивалось, и въ начал* 18 к. они уже составляли о со ­
бу ю  п а р т ш ;— общ ество д*лались па дв* категории „п убл ик у" 
и „п ародъ". Е стественно, между ними завязалась борьба.

1868 г. Л« 7, 193; 1870 г. Л» 6, 202— 203; 1871 г., Л« 3, 110; „Археол. он. Д. 
др. въ Новг.“ , 544— 545; „Вал. м.к 19; „круп. батур. и. м .“ , 7; „Опис. солов. 

м.“ , 383— 384; Гатш. 358.
1) Амвр. VI, 1127— 1144.
2) Наприм., въ Углич!, изъ сожженныхъ поливами 1611 года“ пять оби­

телей не били восстановлены ('„Ист. оба. ростовско-яр. еп .“ 43.); въ новг. губ. 
число „упразднившихся11, подобно боровинскойж., ефремовой м. пустыни (Аивр. 

429—431; IV, 95), или въ конедъ ,,иовоеванныхъ нЪмдами11 простирается, 
по Амвропю, до 35-ти.

5) Изъ Космогр. XVII в. см. Калач. ,,Архивъ“  III, въ кондЬ книги.



Э та борьба была чисто внутренняя, борьба  за убеждения, 
п о ш т я ,  за господствую щ ей порядокъ. Она проникла также 
въ область свящ еинаго, редигш ,— проникла т*м ъ  легче, что 
бы товы я и нравственно-религюзныя Формы слишкомъ те сн о  
соприкасались между собою  въ действительности , если не 
поглощ али другъ друга. Въ пы лу этой -то борьбы  со всею  
см * л о ст ш  критики и стремительностхю къ практическому 
р*шен1Ю поднять былъ между прочимъ и монастырский во- 
п росъ . Подняли, затронули его съ различныхъ стор он ъ , на­
сколько различны были вновь возникавнпя п отр ебн ости ,—  
затронули глубоко и серьезно; можно сказать: каждый’ раз ь 
ставился вопроси  о самомъ еущ ествоваш и  м онасты ря. 
ЗдЬсь монастырь испы ты вали на се б *  уж о не действие вн еш ­
ня го случайпаго насшпя, а неотразимое в.1п я т е  внутрен- 
нихъ постоянны х'!, причппъ, обусловлнваемыхъ иовымъ 
складомъ мыслей и понят!й нередовыхъ людей,— новыми п о ­
требностями государ ства . При П етр* Великомъ государство 
становится м огущ ественн ейш ею  силою; вы ш е е гои р а в н а го  
ему н * тъ  никого: нредъ ш ш ъ склоняется сама церковь. 
Е стественн о, при этомъ монасты рь— долженъ былъ потерять 
первоначальное значеш е учреждеш я свящ енно-пеприкосно- 
веннаго. По отнош ение къ идее государства  монасты рь яв­
ляется теперь равенъ другими учреж детям ъ , которыхч. у сл у ­
гами х оч еть  пользоваться государь, оценивая п х ь  значеш е 
въ государственном'!» см ы сл*. Не вы сота  идеи, а польза, 
необходимость, нужда для государства— вотъ  м *рка, которою  
государь измеряли годность, важность учреждеш я. М *рка, 
очевидно, слишкомъ ограниченная и ограничивающ ая идеаль­
ное представлен!е древней Р у си  о монасты ряхъ и сопдально- 
политическое долож еш е ихъ! Т ем и не мен*е эта  мЬрка при­
ложена къ ними. Руководясь  ею , конечно, Петръ Великий 
р атуетъ  противъ т * х ъ , которы е „зваш е свое нп во чтож е 
ставятъ ... работаю тъ  Царю н ебесн ом у ..., по вся дни всю  
служ бу церковную  слушатотъ или по дв* или но три обедни
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ни деш .“ ' ) . . .  Руководись итою м ерою , Петра. плохо н Д иит. 
монаш еское духовн ое служ еш е, не признаета. лреимущ е- 
стиеш гаго зиачешя его сравнительно съ молитвою м арянь, 
положительно не пЬдаетъ т о го , что „ведалъ и зв е стн о “ отецъ 
его „благочестивейш ий" государь: „яко теплая преподобных/ь 
отед ъ  молитва много п оспЬ ш естнуетъ  всяческнмъ нуждамь 
человечоским ъа :) : — см ел о, вызываю щ имъ тоиомъ спраши- 
ваетъ: „ А  что говорятъ: молятся ... Ч то же прибыль общ еству  
отъ  се г о “ ?

П рактическо-государственная точка зрения развинчивала 
монасты ри въ ихъ идеальномъ значепш ; она влекла за с о ­
бою  п ри н и ж ете ихъ въ действительности , п ри н и ж ете, не­
обходимо сопровож даю щ ееся количественнымъ сокращ еш емъ 
монастырей. Ч аетны я явлеайя въ различныхъ стор ’онахъ го­
сударственной жизни вели къ том у же.

При П етре Великомъ внутри государства  происходили 
капитальный перестройки. Он'Ь вызвали иапряжеше ш щ ш , 
легли тяжелымъ бремеиемъ на в с е  классы  общ ества  Между 
тем ъ  у сп е х и  не соответствовал и  дели: не находилось средства, 
для выполнения ея. „Людей н етъ , денегъ н е т ъ “ , не раза, 
слыш алось со всЬхъ сторонъ в а. г о с у д а р с т в е 3). Не было 
служ илы хъ, не было тяглы хъ людей, не бы ло денегъ на 
войска, ф л о т ъ ,  заводы , ш колы  п проч. Ч тобы  вы путаться  
изъ затруднений, правительство прибегало къ чрозвычай- 
нымъ м ер а м ъ 4) . Но меры , вызвынныя крайностью, не редко 
вели къ противополож нымъ результатам ъ, лишь ухудш али 
полож еш е де.хъ. Такъ старались избы ть служ бы  дворяне, 
бегали изъ полковъ солдаты, не получая жалованья; б е ­
жали со своихъ земель, даже добровольно просились въ

П Иекарскаго, „Н аука при П. В .“  1862 г. I, 532 и 553.
4) Праи. соб. 1863. III, 373, и къ „объявлены 11 1721 г. 31 лив. Чисго-

кича, „О .  П рок.“  714.
») Сол. „Пет. Г . “ XV, 06, 129; XVIII, 162.

Сол., X V , 92, XVIII, 161. Пр. соб. 1865 г. 1. 134.
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галерную  работу  крестьяне, обремененные налогами; всЬ 
гл ух о  роптали на государя ; „м1роедъ! весь  м1ръ нере-Ьлъ®, 
поднимались по временамъ рВзше крики 1).

К азалось , государство  изнемогало отъ  еобственн ы хъ  
уси л ш ; каюь бу д тоб ы  общ ественной деятельности  н едоста­
вало для служ еш я общ еств у ! При такихъ обстоя тел ьствахъ  
не возможно стало монастырямъ сохранить за собою  нреж - 
ню ю  иривиллегироваиность или отбы ть  отъ  общ ихъ п остоян- 
ны хъ повинностей единовременными взносами на п ользу  
государства , хотя  бы  даже весьма значительными. До 2Ш 00 
м он аш ествую щ ихъ  *) ютились за монастырскими стенам и: 
они являлись единственно потребителями, а никакъ не произ- 
водителями применительно даже къ тогдаш нимъ политико- 
акономическимъ н он яы ям ъ s). Около 800000 крестьянскихъ 
д у ш ъ 4)  считалось на монасты рскихъ земляхъ: он е  не при­
надлежали госу д а р ств у , какъ податныя единицы и рабоч1я 
силы. Н ильоны  доходовъ  5) ,  собираем ы е съ нихъ деньгами 
и н атурой , шли „не ведом о на каше р асход ы ", но вы ра- 
ж ен ш  ц а р я 0) ,  „погибали по ирихотямъ владе.хьцевъ", по 
и звестн о  царскаго „прибыльщ ика Э та „м асса  сокровищ ъ. 
громадность капитала и многочисленность рабочихъ рукъ  
рано обратили на себя внимаше царя; онъ реш ился восноль-

I) Сол. XIV, 314, 316; XV , 129, 130, 316, 318; XVIII 173, 181— 182,
‘-) Но репорту 1724 г. окапаюсь во вс4хъ монастырям всЬхъ enapxift 

монаховъ 14534, монахинь 10673, всего 25207. Сол., XVIII, 202. Безъ всяка- 
го сомн'Ёшя, нужно допустить большее число ихъ въ конц-Ь XVII или въ на­
чал!; XV11I в., принимая въ разчетъ последующее стеснительное для монаше­
ствующихъ законодательство Петра Вел.

3) Въ образецъ ихъ можно указать на слово Вонпфапя „Пр. соб. “ 1859 
г. 1 кн., 68.

’•) См. Горчак., „М ои. нр.“ 145, прим. 4.
з) Въ перевод'Ь на нашъ курсъ. Иконншс., „опытъ изсл. о культ, илглнш 

Виз. въ р. и ст .“ 160.
«) II. с. з. III, М 1664.
7) Сол., X V , 117.
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лопаться 11 л г 11 дли государственны х!. нуждъ и воспользовался 
скоро ч мо мое,!! полнот!). 4 ш торм  1696 г. у  ве.ш каго го­
судари было въ прео'браженекомъ сндЬнье с ь  боярами о дй- 
лахъ. Въ немъ приговорено: „св . m vrpiapxy и властимъ 
и монастырямъ съ  8000 крестьянскихъ дворовь д'Ьлать 
к ор абл ь1),,. Въ 1699 г. ве.тЬно „имать печатный пош лины 1* 
с ь  монастырей, которы е досел'Ь пользовались свободою  отъ  
нихъ 2). Въ 1700 г. jjBCJibie тарханы  отставлены 1*. Въ 1701 
г. духовная власть удалена отъ  управлеш я своими вотчп - 
ламн; нозстановленъ монасты рски! нриказъ, и ему „указано 
выдать домъ св . n arp iapxa , домы apxiepeitciiie и монасгы р- 
ск1я дЬла3) **; монахамъ на „прокормленье**, монастырямъ на 
Х>емоятъ назначено определенное „даяпье 4) “ . Такъ ун ичто­
жены Финансовый привнллсгш монастырей и обращ ены  въ  
пользу государства  ихъ вотчины . Съ уничтожен!емъ нривпл- 
легШ н обращ еш ем ъ моиасты рскихъ доходовъ въ пользу 
государства  правительство сдЬлало первый реш ительны й 
ш агъ  къ секуляризацш  дерковны хъ нмйнi.Й• этимъ вмЬстЬ 
он о нанесло первый рЬш птельный ударь сущ ествован !ю  
монастырей въ ихъ прежнемъ количеств-!). Лишенные цар­
ской милости, великаго государева ж алованья, лишенные 
значительной части собствеи паго д о с т о я н и е  богаты е изъ 
нихъ подверглись опасности  постепеннаго обЬ д н еш я 5) ,  а 
мен1)е состоятельны е прямо постановлены  въ своемъ сущ е- 
CTBOBanin въ зависимость „отъ  ml рокаго подаянья, кто что по- 
ж а л у е тъ 6)**, средства всегда нев1>рнаго, скуднаго, особенно

I) Сол., X IV , 237.
*) II. С. з. III Л» 1711.
:>) Сол., XV, 120— 121.
4) П. С. зак. IV, М 1686.
:>)Въ нримйръ сего я укажу на „ведомость о состоянш вотчинъ-1 москов- 

скаго новосиасскаго и костромс..аго ипагьевскаго монастыря въ 1700— 1720 
гг., также на зам'ЬчателыгЬйшее свидетельство современника о состоянш юрьева 
монастыря, одного изъ знаменитЬйшихъ въ новгородской eiiapxin. См. Горчак., 
„М он. пр.“ , прилож. 39— 42, Чист., „0 . П р.„ 584.— 585.

й)  „И ст. он. коз. опт. п .“ 48.
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если принять въ разсчетъ тогдаш ню ю  нищ ету наеелешя и чает- 
ты я столкновеш я его съ  монастырями изъ-за „п аш ен ъ , еЬп- 
н ы хъ  п ок осовъ .ры бн ы хъ л овел ь"1). Неумолимая политика пра­
вительства, дМ ствовавш аго  съ  удивительною и астой чи востш  
въ одномъ и томъ же направленш , увеличивала эт у  опасность  
для однихъ, приближала къ другимъ монастырямъ. Разъ у свои в ­
ш и себ'Ь мысль о безусловном ъ польз о ваш и монастырскими 
богатствам и , правительство обращ алось къ нимъ при всЬ хъ  
государственны х!. нуж дахъ , для у д ов л етвор ен а  которы м и 
оно затруднялось изыскаш емъ сп особовъ . Съ этою  цЬлпо 
оно старалось какъ можно больш е уэкономить изъ валоваго 
дохода монасты рей при см'ЬтЬ отпускной  суммы па содер­
ж и т е  и хъ , чтобы  так. образ, какъ можно больш е остаткОв ь 
сберечь для государственны хъ расходовъ . Въ 1705 г, обл о­
жены пошлиною мельницы, ры бны я ловли, постоялы е дво­
р ы 2). Тогда же монастырямъ определено „даяиье11 въ полу 
противъ „даянья" 1701 г . 3)  По ук а зу  1701 г .. „малымъ" м о­
насты рямъ выдавалась р уга , но позже правительство какъ 
будто забы ло эти монасты ри; по крайней м'Ьр'Ь, органы  его 
отправлений но выдавали имъ указной пропорцш  х.тЬба и де­
негъ  или выдавали весьма неисправно ') .  У  богаты хъ  мона­
сты рей отнимались села, деревни, целы я вотчины ; отпи ­
сывались на верфи, заводы, госпитали пли приписы вались

1) Потому-то фактъ: „братчя кормится христояымъ имепемъ“ въ чело- 
битныхъ монашескихъ еще въ 17 в. служить ^признакомъ крайней бедности 
монастыря и выставляется, какъ сильнМшш мотавъ, сь ц-Ьлш расположить 
правительство къ назначешю рути. См. нрнм. въ оп. Ол. м. Клииенци 160; 
Коз. оптипа п. 36.

®) Сод., XVI, 12— 13. Я упоминаю объ этомъ указЬ и подобныхъ ему 
потому, что „не столь ощутительные для богатыхъ монастырей, они были весьма 
обременительны для обителей, подобныхъ оптинои козельской пустыни11, какъ 
замйчаетъ о последней авторъ ея описашя. 45.

3) lb . 20-21.
*) Горчак., „мои. пр .“ 174 п пр. 11 иа с . 175., части, крим. въ „Оп.

см. еп.“ 339; „Ол. м. Клим. 65.
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но пладЬше къ частнымъ лпцамъ изъ елужнлаго еослошя 1). 
Н следсийо гакихъ отнош еш й правительства участь  мона­
сты рей становилась самою  ж алкою. Получал окладъ „съ  ве- 
ликимъ нротивъ надлежащихъ годовы хъ  расходовъ  окладо- 
ум еньгаеш емъ,“ они мало по-малу приходили въ упадокъ. 
„Церкви бож ш  гнили, ограды падали, кельи разваливались, 
братш  кормиться не чг1змъ“ было. М онахи, монахини писа­
ли слезныя челобитиыя, но не вш ш алъ имъ благочестивей- 
xnifi государь, не удовлетворялъ ихъ свят. синодъ 2). Тогда 
поднялся шпценекш голосъ  изъ-за стКлгь монасты рскихъ. 
„Сирые бом ольцы “ молили „благород!е и лю бовь всякихъ чи- 
новъ людей пожалЬть ихъ , не оставить, заставить за себя 
вечн о Б ога  молить и родителей своихъ  пом инать11. Какъ слабо 
действовали на сердце народа ихъ  п росьбы , это  всего лучш е 
ноказы ваю гъ п робел ы  во „вкладныхъ киигахъ11 и „синоди- 
к а х ъ 11 монасты рскихъ 3)  и годъ отъ года увеличивающ ееся 
„бедствен ное положенiо 11 монасты рей за первые два десятпле- 
xie X V III  в. и п осл ед ую щ ее время. Б езиом ощ ность мона­
сты рей так. образ, была полная-, она оставляла за собою  
монаш ествую щ ими лишь одинъ и сходъ — вонъ изъ м онасты ­
ря. Э то мы и видимъ на самомъ д ел е . О тъ  п оборовъ  и пла­
тежей въ государеву  казн у, отъ  содерж аш я государевы хъ  
людей, также убоги хъ  и у в е ч н ы х ъ , монастыри раззорялись 
н безлюдели, п устел и . Педаромъ свят. синодъ вп осл едствш  
жаловался А нне И вановне на премиие порядки, что „м он а ­
стыри находились тогда (при П етре Великомъ) въ великнхъ 
ск у д остя х ъ “ ,‘) .  Изъ делъ синодальнаго архива видно, что мо­
настырский приказъ н екоторы е монасты ри уничтож алъ, дру- 
rie  переименовалъ въ приходсш я церкви6) .  К онечно, подоб-

1) Сод., XVI, 318; Горч., ib. 163— 164 и прим.; при. юж. 70— 72.
2) См. выше „он. см. еп.“ 339.
3)  „Оп. коз. опт. и 47— 49; 240.246 — 247; „Од. м. Клименцы“ 64— 65; по

оп. 17 калужскахъ упразднешшхт. монастырей, немноие изъ нихъ полупаютп.
вклады въ 18 в., особенно цЬнные.

*) „Прав. еоб .“ 1864 г. 1, 152.
3j Горч., 169 и пр. 2, см. также прямое указаше на то у Амвр. VI, 841.
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ныя распоряж еш я приказа относились прежде всего къ раз- 
зоривш имся, опустЬвш им ъ монастырямъ. Въ „И сторш  iepap- 
x in “ и отдельны хъ современны хъ издаш яхъ не мало также 
примеровъ упразднения монасты рей до установленля ш та- 
товъ  единственно вслЬдств1е т о го , что  монаш ествующ ие са ­
ми по с е б е , безъ  всякаго царскаго указа , „разбродились 
р озн о“ *).

Здесь впервые мы встречаем ся лшдомъ къ лицу съ  ч«ак- 
том ъ з а к р ь т я , правильнее сказать , са м о за к р ь тя , само- 
унпчтож еш я монасты рей , Не-гъ никакой возмояш ости по со ­
временными документамъ определить число ихъ , тЬмъ не 
менее Фактъ самъ по се б е  о ста ется  безспорны м ъ, и нужно 
доп усти ть , что пространственны е размеры  про я влей in его 
со  временемъ увеличивались бы  больш е и больш е, еслибы 
законъ 1721 г. не сообщнлт. ему оФФшцальнаго характера. 
Г р еш н о видеть въ такъ называемомъ противниками петров­
скими „раззореиш “ монастырей д е й с т в е  „неправдъ“ или тщ е­
славной страсти государя къ завоеваш ямъ г) ,  хотя  отдельны е 
слуги  государевы , ве свободны  отъ  упрека въ „ p a 3 3 o p e H in fc 

монастырей ради собственной пож ивы , въ прн тесн еш яхъ  мо- 
наш ествую щ ихъ  и непростительной опрометчивости при вы - 
нолнеиш  буквы  закона 3).

Идея иародиаго блага могла бы  бы ть признана пусты м ъ 
предлогомъ въ у ста х ъ  деспота, если въ ж ертву ей прине­
сено доброе, нравственно-полезное учреж деш е. Н о въ на- 
стоящ емъ сл учае , —можно сказать безъ оскорблеш я исти ­
ны,- темыыя стороны  монастырской жизни столько же тр еб о ­
вали суроны х'ь, радикальныхъ меръ правительства, сколько 
и неотложныя потребности  общ ественной жизни.

•) Амвр. IV, 629; VI, 58.9; М л ,, „стат. оп. деркв. костр. ел .11 287; „Вал. 
мн., 55; Толст., „свят. п дрен. Н овг.“ III, 84.

*) Сол. XV , 129; XVI, 21 п 31. 
э) Сол., X V I, 2 3 !, 372, 30 и 20.



„Дрешмгн I’ oon'u передала ноной монаш ество въ самомъ не- 
удовлетворитедыюм'Ьполоя{ен1и“ ' ). 13ъ мопасты ряхъ общимъ 
является уисе уклонеш е отъ  главпаго монаш ескаго о б е т а —  
о т р е ч е т я  отъ  Jiipa. М онахи и монахини сдш пкомъ занима­
лись MipcKHMii дЬлами, матор'т.тьные интересы  поглощали 
ихъ внимаше и заботы . Имъ они ж ертвовали правдою со ­
в е сти , „напрасно ж алуясь на свое убоягество“ ,— сп окой ствь  
емъ уединеш я и служ еш емъ при храм е, волочась въ М о­
скву съ  челобитьями о „верш еиш  земляыаго монасты рскаго 
дЬла.... и между дворъ скитаясь Miiorie годы , огъ  чего м о­
насты рь п у ст е л ъ " 2) .  Руководимы е ими, они вели бор ьбу  съ 
помещ иками, воеводами, горожанами, крестьянами и козака- 
ми ’ ) , — вели борьбу  изъ-за людей, изъ-за земли, изъ-за клоч­
ка земли въ 10— 20 десят., изъ-за м он асты ря 4) ;  случалось, что 
два монастыря поднимали тяж бу одинъ противъ другаго за 
право владения третьим ъ м он аеты рем ъ5) .  П онятно, такое на- 
нравлеш е сп особствовал о больш е разви тш  среди монаше- 
ствую щ и хъ  типа „усердны хъ  ходагаевъ  о земляхъ м онасты р­
скихъ “ 6) ,  чемъ осущ ествл ен iio вы сокнхъ идеадовъ мона­
ш ества  7).

g  Co.i., x v i i i ,  2<ю.
!)  0.1. м. Клин. 22, 37, 141; .Мак., „А рх. он. ц. др. Hour." 603— 610.
3)  Амир. VI, 481, 484— 485; „Круп. баг. м .и 26; „Он. хары;. е л . 205; 

„Оп. коз. опт. и .“ 35.
*) Амвр. VI, 187, 188, 802, 341— 345.
3) „Ч т. въ лоск. общ. люб. дух. проев,11 1870 г. X I, 100 с.
*) „Он. хар. еи.“ 205; „Лериск. еп. пКд.4 1871 г. 373.
7) Какъ вредно такое нанравлеш'е отразилось на веемъ ст р о ! монаше­

ской жизни, это показываютъ слЬдуюшде поразительные лримЬры и свидетель­
ства, относящЬгся отчасти кь концу 17 и въ началу 18 вЬка: „Времени.11 1857
т. X X V , 102; Пр. Соб. 1862 г., февр. 169; Сол., X V I, 348; XVIII, 326; Чи­
стов., „веоф . Прок.“ 54, 75— 79, 158, 277. Изъ нихъ видно, что монастыри 
совершенно утратили значеше образователышхъ и благотворитель яыхъ заведе­
ны, сделались прштами невЬжества, ханжества, л1нш: грубые пороки про­
били ссбЬ дорогу даже къ начальствующему монашеству, скрыпались нодъиан- 
пеы архимандрита и митрою евископа.
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Деморализащ я и дезорганизащ я монастырской жизни 
поражали край ностш  своею  наблю дательны х!, людей 10—  
17 вв. Н о господствовавлйя тогда  идеальный представлеш я 
о  м он аш естве заслоняли собою , или заставляли вовсе забы ­
вать темныя черты  действительности изъ Mipa мопаш еска- 
го . О тсю да объясняется то  обстоя тел ьство , что даже сати ­
рический тонъ въ обличеш яхъ м оиаховъ со  стороны  в ы с­
ш и х!. лицъ оканчивался панегиризмомъ и вЬковыя тяж ­
бы  крестьянъ съ  браы ею  шли на ряду съ  „даяньемъ11 со  с т о ­
роны ихъ нкладовъ „въ  домъ всемилостиваго С паса , Нико­
лы Ч удотворца1-, той  нее бр гтш . При П етре Великомъ п о ­
ложительный взглядъ на монаш ество замЬнилъ идеальный. 
Правда, идея монаш ества не опущ ена изъ вида при этом ъ , 
н аобор отъ , даяге возстановлено перво,-ачалы ш е зпачен1е 
ея. Но ея св е тъ  не поглощ алъ теперь iicero внимашя на­
блюдателя, не отвлекалъ его критической мысли отъ  живой 
действительности , иапротнвъ, ещ е сод .йствовалъ точному 
изследованйо предмета in con crete ; при ов ете  идеи чистой , 
возвы ш енной, зам етн ее стали уклонеш я отъ  нея па прак­
тике. Р езк ость  темиы хъ красокъ монасты рской жизни вы з­
вала и резкость  тона въ правительственномъ приговоре. 

^Размножившиеся монастыри признаны п есоответствую щ и м и  
назначенпо, требуем ом у пользою госуд ар ства ; м онасты р­
е й .!  им ущ ества  объявлены всенародно „тунегиблемы м и11, 
мопахи въ больш ей части своей —„тунеядцами11, дрождями 
народа, дешевыми душ ами11, все м онаш ество названо ган ­
греною  *). С мелы я, желчио-саркастическ!я слова обл и ч етн  
сопровож дались столько же смелым и, реш ительны ми и с у ­
ровыми действиями съ  ц е л ш  „псправлеш я монапгеекаго чина“ . 
Отнятие вотчинъ у  монасты рей, с о к р а щ е т е  расходовъ  иа 
содерж аш е ихъ и м оиаховъ  до m inim m n’a , обу чеш е моиаховъ

I, „Объявл. 1724 г. ст . ,.0 . Я р ов .“ 713— 714; Нсвар., „Н . аЛ.* 1 ,486 .
Тахозъ въ сущности взглядъ правительства и въ уваз* 1701 г.
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зараженным ь заморскою  „нем ецкою  вер ою  “ Нъ „объ явив­
ш и" 1724 г. государь  самъ ссы лается на „н он осъ  м онаш е­
ств у  отъ  ины хъ зак ои овъ ", какъ на одну изъ нобудитель- 
н ы хъ  прпчинъ къ и сп р авден ш  его. В ернаго сподвижника 
государева— ЭеоФана Прокоповича также уличали „въ  ерети­
ч е ст в е "  2) ,— и ещ е въ  К1еве онъ явно обнаруж илъ свое не- 
р а еп ол ож етс къ монахамъ 3) .

Со своими реформаторскими тенденциями П етръ Велпкш 
стоялъ не одинокъ на в ы с о т е  либерально-релипозпаго взгля­
да; онъ былъ и не сам ъ-другъ  съ беоФ аномъ Прокоповичемъ. 
И стор in говор и ть  намъ о „п тен ц ахъ  П етр овы хъ ". Э то были 
люди, сердечно п р и н и м а й те  планы преобразователя, сл у­
жившие новы мъ задачамъ, новымъ порядкамъ не по царе- 
угодн ичеству , а по собствен ном у уб еж д ен ш , и защ ш цавппе 
ихъ  до конца своей  жизни. Въ лице лучш ихъ изъ нихъ 
юная русская  литература, наука, церковное проповедниче­
ство  и п ростой  здравый смыслъ сочувствен но отозвались 
„исправителю  монаш ескаго чина", вторили его  взгляду и 
сатирамъ на м онаш ество, прославляли его распоряягешя по 
м онасты рскому воп росу . 4) .  Разсматриваемое д ви ж ете  было 
гораздо ш ире, чемъ м о я т о  думать съ  иерваго раза. Д ело 
о Тверитинове знакомить насъ съ  целы м ъ городомъ „напод- 
ненномъ людьми, яш вш имивъ довольстве и привернувшимися 
къ дю торской и калыпш ской в е р е " в). Т орговецъ овощ наго

•) Сол. X V , 131.
2) См. „Ч т. въ имп. общ. ист. и др. р .11 1962 г. 1, 2.
3) Некарск., „Н . и Л.“ 1, 181, ир. 1.
4) См. взглядъ на монашество Татищева по выдержкамъ изъ его „И сто­

рш 11 въ „Пр. с о б .11 1864 г. 1 ч. 256; „Труды к. д. ак .“ 1862 г. февр. 209.
210. 212 .,— Кантемира въ егосочин., въ сатир!} первой, написанной еще 1729
г., стр. 4 и 8, по изд. 1847 т.; интерлюдш временъ П. В .; „Слово" iepoM.
Симона. Пекарск,, „Н . и Л ." 429, 492.

•’ ) Сол. X V I, 336—346.
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ряда, цирюльннкъ, жена присяж ного „ход ок а" и п р .— п огъ  ге­
рои настоящ аго дела. Они— дети народа, такъ назы ваемого 
п ростаго  народа.Положимъ, нротестантизмъ Тверитинова и 
■его учениковъ дош оль до крайности: они „уничтож или мо­
н аш ество" въ самомъ принципе. Были люди въ крестьян­
ст в е  яге и ум еренной нартш . Они не отдались всец ел о оба- 
я н ш  новизны; „н еустр оеш я  церковны й", „п озоръ  монаш е- 
ск аго  чина" не привели ихъ къ „нротивностямъ церков- 
ны м ъ“ . къ „уничтоягенш  м он аш ества"; при столкновеш и въ 
ихъ  сознанш  суевер1я съ невер1емъ (т . е. съ протестаитиз- 
момъ, отрицавш имь м он аш еств о), они съумели удерягаться 
на почве истш ш аго православ1я въ  р еш ен ш  вопроса о та- 
комъ вангномъ п ун к те  христианской морали, какъ монаш е­
ство. Между такими лицами и звестен ъ  крестьянин!. Иванъ 
П осош ковъ. Разсудительны й, светлы й , благородный, П о­
сош к овъ  тр е б у е ть  преобразовано! монаш ества, —  во имя 
блага монаш ества. „В се  м он аш ество", говорить онъ *),
тр еб у етъ  иоправлеш я.... понеже истиннаго м онаш ества__
едва слЬдъ ны не о б р ета ется " . П осош ковъ не ироэктируетъ  
въ подробн остях !, устава  нреобразованнаго монаш ества, но 
вы сказы вает!, см елую  общ ую  мысль. „И зрядно бы ... тако 
содерж ать ихъ (м он аш еству ю щ и хъ ), яко же древле содер- 
ж аны были самые пустыиноягители, и правила ихъ  дабы 
всеконечно возобновлены  были яге". В отъ см ы сдъ програм ­
мы  подданнаго; онъ тоягдественъ съ идеями государя о мо­
н аш еском !. чине и съ  цЬлымъ нланомъ его исправдеш я п у - 
тем ъ законодательства.

Антимо.наш еское двиягеше выходило изъ ращ онадисти- 
ч еско-богосл овскихъ  оснований и соединялось съ  отрицаш - 
емъ п оста , почиташ я иконъ, мощей и пр. чего „не находи­
ли въ книгахъ в. и и. завета  „Тверитиновъ, его единомы­
ш ленники и подобны е имъ. На ряду съ этимъ двиягешемъ,

В См. „Отеч. Зап." 1856 r. CV т., мартъ: два проэкта Посошк., 56 с. 
•Опытъ история. изсд'Ьдоватя.
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отчасти въ зависимости отъ  н его , пробивало се б е  дорогу 
другое антимонаш еское наиравлеш е, матер1альпо-практц- 
ческое. Т и хо, н езам етн о, за то  гораздо ближе и сильнее 
зш ило оно на м ассу . О но не увлекало массы  въ н едоступ ­
н ую  для нея СФеру теологической полемики, не лишало ея 
разомъ завЬтны хъ вероваыШ  и предашй, оно только у в е ­
личивало сум м у иаличныхъ в о з з р е т й  и нонятШ новыми ин ­
тересам и, новыми потребностям и, привносило въ жизнь и 
деятельн ость  м ассы  заботы  и з а ш т я ,  дотоле чуждыя ей, 
такимъ образомъ развлекало народъ, отвлекало его отъ  преж­
ней сосредоточенности  на аскетичеекомъ идеале, оттесн яло 
это тъ  идеалъ въ даль, или вы ставляло рядомъ съ  ш ш и.дру- 
шя задачи, друпя ц ел и ,— цели земнаго бл агосостояш я. Въ 
дадьнЬйшемъ вы воде отсю да само собою  вы ходило, что м о­
насты ри со времеиемъ должны были лиш аться лучдш хъ д е ­
ятелей. Таланты и силы находили се б е  достаточно п р осто ­
ра въ  исяодненш  широкой программы, „начертанной П ет- 
ромъ Великимъ на зем л е .., на м о р е .., въ госу д а р стве  и на­
р о д е .."  *): на долю же монастырей оставались, большею ча­
стью, нравственное и Физическое уб ож еств о , безп р ш ти ость  
и ш ицета. П етръ Ведик1й словомъ и д'Ьломъ, иаставлеш я- 
ми, постановлеш ями и прииуждеш емъ старался сообщ и ть  
жизни р усскаго  человека практическое наиравлеш е 2).

1) Сол., XVIII, 255.
2) ЗдКсь заслуживаетъ внимашя докладъ св. синода отъ 1740 г. Бъ пень 

между прочииъ сказано: „въ монастыряхъ моиаховъ весьма н достаточно..., въ 
числ'Ь же иаличныхъ мнопе... ко уиотребленш въ свлщепноелужеше и проч!я 
монашесшя послу шамя совершенно неспособные... Какъ въ мужескихъ монасты- 
рлхъ, такъ и въ д-Ьвичьихъ монахинь таковъ же недостаток!,-,.. Изъ всего объ- 
яенешя видно, что рКчь идетъ здКсь не объ одной только недостаточности,мо- 
нашествующихъ вообще, но преимуи;ественио имеется въ виду иедостатокъ 
именно способныхъ монашествующихъ (См. „II. С. 3 . “ X I, Л» 8303). Частные 
ирнмйры, подтверждающее положен;,! синода о монашествующихъ, можно ви- 
д!,ть, напр., въ „орл. еп. в .“ № 2, 119 с .;  Л» 11, 778; „Оп. тамб. еп“ . 126—  
127 и „Костр. Кал." на 1871 г., лрим'Ьч. 2 на 26 с . ,— гдй выставляются типы
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Влш ш е общ ествеил аго элемента на р еш еш е  наш его 
воп роса  в м е ст е  сь  н.ояш емъ политико-экономическихъ усл о- 
вШ придаетъ монасты рской реформе велнчестиенный х ар ак­
те ръ. Она является не результатом !, капризной воли само­
держца, не средством ъ только наполнить о п у ст е в ш у ю  каз­
н у  изъ доходовъ  богатаго  учреж деш я; н е тъ , основы  ея ле- 
жатъ глубж е въ жизни народа, равно какъ въ жизни сам о­
го  монасты ря, и находятся въ неразрывной связи съ  целы м ъ 
переустройством ъ  государства . Среди общ ей ломки старагО 
н усорднаго и в е д е тя  новаго, и монастырь также не мост, 
долее оставаться  въ прежнемъ своем ъ значепш , въ преж- 
немъ виде и количестве. Въ новой P occin  подъ ш ш ъ исче­
зала самая почва, на которой онъ возникъ, ш ироко развил­
ся , вы соко поднялся и твердо стоялъ въ древней Р уси . О т ­
сю да падшие монасты рей, закрытое многихъ изъ нихъ ст а ­
новилось неизбеж ны м!, и безвозвратны м !,; оно определялось 
уж е не случайными какими либо обстоятельствам и, а и сто ­
рическими, ходомъ вещ ей. 26-го янв. 1721 г. состоялось  р е ­
ш ительное постановлеш е о закры тш  монастырей. Немедлен­
но приступлено и къ исполнен iro его. М алобратственны е мо- 
пасты ри сливались, или церкви ихъ “ верстались" въ нри- 
ход сю я . И звестны  десятки такихъ монасты рей, упразднен- 
пы хъ „п о  изданш " или „на основаш и дух . регл ." въ 1721—  
1725 гг. Н еизвестн о точное число ихъ ; оно н едоступно для 
о п р е д е л о т я  да яге м естн ом у спеидадьному историко-стати­
стическом у изеледоваш ю въ наше время *), тем ъ  не менее

моиаховъ и монахинь, которымъ мЬсто въ иогадйльныхъ или, по выра кешю 
тамбовскаго apxiepea, „на свобод ! въ свйтской команд!,, а не въ licHOTi мо- 
иашескагопослушашя",—  спрашивается: откуда чтотъ недостаток;, монашеству­
ющихъ (способпыхъ)? Онъ завис!лъ отъ различныхъ причинъ и прежде всего— 
въ значительной степени отъ сгйснитсльнаго для монашествующихъ законода­
тельства. Но будетъ несправедливостью изъ ряда нричинъ выделять общест­
венное пр; гическоо антимонашеское.настроете, когда истор1я говорить .памъ 
даже объ антирелипозиомъ движении того времени.

•) См. напр. чт. и. м. общ. и. и др. р. 1863 г. 1, V с.
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несом ненно, что значительнейш ее больш инетно м он асты ­
рей. сущ естьояавн ш хъ въ начале X V III  в ., им ело бы ть за­
кры то при П етре Великомъ. Весьма ограниченная цель м о­
наш ества  и обязанности м оиаховъ , излож еш ш я государем ъ 
въ „объ явлени й 1724 г. 1) ,  не требовали поддержки м но­
гих !, монасты рей; он е  ск ор ее  делали „вы веденны е" мона­
сты ри „угодны м и" для другихъ целей „Д. регламентъ" (46  
п. о м ои .) постановляетъ прямо: „ . . .в о  единой обители да 
менее 30 братш  б у д е тъ "... Въ „мои. прик." о. Горчакова 
(см . прил. 4 3 —44) напечатана „вед ом ость  о чисть моиаховъ 
въ разиы хъ монасты ряхъ, опред тленно мъ монастырским!, при­
казом !,". Судя но ней 2)  и по регламенту можно предпола­
гать, что при П етр е Великомъ ш татъ  моиаховъ въ каждомъ 
м онасты ре устан овдеиъ  бы лъ бы  гораздо бол ее , на обо - 
р отъ , сл ед ., количество монасты рей— въ равной п ропорцш  
меньше, сравнительно со  ш татам и, впослЪдствш  установлен­
ными Екатериною П. Но смерть преобразователя оста н о­
вила реформу в!, важнейший ея момеитъ. Государь ум еръ, 
и съ  нимъ надолго прекратилась деятельнейш ая инищ ати- 
ва правительства по монасты рскому воп росу . П осле него 
обнаруж илась реакщ я, церковно-государственны й вопросъ  
сдЬлался игрою партШ, придворныхъ интригъ; даже во вре­
мя лучш аго и болЬе спокойнаго царегловаш я Елисаветы  
Петровны не видно серьезиаго отнош еш я къ нему. Загля- 
немъ, х о тя  бегло, въ эту  п оеле-петровскую  исторно мона­
сты рской реформы, а такъ какъ преимущ ественное содержа- 
m e ея, по крайней м ер е , на ея п ервы хъ  страницахъ, со-

*) См. Чистовича „О. И р.“ 715— 716.

2) Изъ 39 патр1аршихъ монастырей только въ одномъ определено мон. 
приЕазомъ 16 моиаховъ, а во всЬхъ остальиыхъ моиастыряхъ более того чи­
сла, въ некоторых!, более 100, между темъ какъ по штатамъ 1764 г. установ- 
ленъ 3-й кл. монастырей съ 12-ю, а 2-й кдассъ съ 17 монахами въ каждомъ 
монастыре.
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етавляютъ оппозицш нны е элементы, то  предварительно ска- 
жемъ несколько словъ о брож енш  ихъ при П етре Великомъ.

Всякая реформа Петра Великаго была встречаем а на- 
родомъ съ  неудовольств!ем ъ, съ  глухимъ или громкимъ 
протестомъ. М онастырская реформа представляетъ исключе- 
uie въ этомъ отнош енш . П равительство „раззоряетъ" мона­
сты ри, монахи ж алую тся на раззоренье, но общ еств о  не 
соч ув ств у етъ  ихъ ягалобамъ.— Понятно, почем у? во 1 -хъ , 
п отом у , что в се  терпели отъ  платеж ей, терпели для общ аго 
народиаго блага; въ 2-хъ в се  знали, что  съ  возлоягешемъ 
земской тяготы  на монасты ри спадала некоторая  доля тя­
готы  съ  земства; въ 3-хъ  раззорительныя для монастырей 
м еры  правительства совпадали съ  характеромъ ирактико- 
юридическаго отнош еш я сам ого земства къ монахамъ, 
(тяж бы  м1ряиъ съ брат1ею изъ —за земли и воды ). И закры- 
xie отдЬльныхъ монасты рей въ 1701— 1720 гг. не могло 
встревож ить набож наго ч у вства , ио самой незначительности 
твоего объем а, l ie  больш е пищи ея ревности давалъ также 
45 п . „Д . регл.и о мои. ОгрогШ  приговора перваго предло- 
ж е т я  пункта смягчался последнимъ („оставп п я ся  м онасты р- 
сш я церкви въ п р и ход стя  п оверстатн 11) ,  и так. образ, п ре­
дотвращ алось народное негодоваш е. „В ер а  не разруш алась11, 
потом у что не разруш али, „не раззоряли безъ оста тк у , до 
основания" монастырей. Церковь it церковная святыня— вотъ  
предметы, которы хъ  лиш иться „всего  больш е боялись горо­
жане и крестьяне". Они оставались по „Д ух . регл ." въ ц е ­
лости, разум еется, если только церковь сама собою  не раз­
валивалась, или монасты рь не стоялъ въ безлюдной м естн о ­
сти  *). Но если общ ество не волновалось, не бунтовало

*) Въ подтверждете сказаниаго я укажу на замЬчательный прииЬръ въ 
„оп. ост. жнт. м.“ 24— 31. Жители Осташкова и окрестные поселяне отважи­
лись на npoTHBOAificTBie нровишиалъ— инквизитору, не надТ.яоь, что „церковь
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шыгЬдстше закры й я  монасты рей , то  монахи горячо стоили 
на «пои интересы , на льготный права своего  сущ ествоваш я. 
М ного бы ло причинъ, возбуж давш их!» въ нихъ неудоволь- 
CTBie противъ правительства. Различны и нроявлеш я этого  
неудовольс'ыпя. Т о  слы ш ится Tiixitt, затаенный ропотъ  без- 
сильной злобы, т о — рйзкШ, откры ты й протеста» смйлаго 
д ух а . „П ротивные^ голоса  повтохш отся то  одиночно, то  въ 
xop li съ  криками „м утной  тол пы “ . г) „Р аззоренье монашеское“ , 
в отъ  общШ  мотивъ п ротеста , какъ справедливо заключать 
на основанш  указа  1701 г. и поздн'Ьйшаго оправдашя 0 е о -  
Фана Прокоповича. Онъ видоизменялся въ приложении кт> 
частны мъ случаямъ: иногда прикрывался личиною радйшн 
о дерковномъ благЬ . государственномъ спокойствш , какъ 
будто  даже личной государевой польз!; и т . п од ., иногда 
являлся въ комбина и,in съ  другими побуж деш ями, съ  дру- 
1чши мотивами релипозной и политической розни между 
государемъ и подданными, между „п убл икою " и „народомъ. 
О ткры то, вч> непосредственной Ф орм! онч. выразился въ 
упрек!» государя, въ  ропот !» и „лаяхъ" 2)  на него за „ о т ш т е  
вл асти ", за „отобр аш е м онасты рскихь доходовъ и им1шШ, 
за назначение излишковъ монасты рской казны на учрежде* 
iiie школъ и болы гацъ", за „приписку малыхъ монастырей 
къ большимч.с% за „посяж ку на монаш есш й чинъ, которы й 
государь хотйл ъ  истребить" 3) .  Н едовольство не ограничива­
лось одними словесными заявлешями. Н едовольны е бежали 
изъ монасты рей въ .тЬса, на рубеж и, приставали -къ мае-

жцтеннаго монастыря будетъ обтащена въ приходскую.11 Они успокоились, 
когда иэъ московской духовной дикастерш, въ отв’Ьт'Ь на свою челобитную (въ 
которой между прочимъ ааявлено было желаше 115 челов1;къ „быть въ при­
ход!;11 помонастырской церкви) получили резолюцш: „церковь эту оставить
безъ упраидиемл."

1) Сол., XVI, 21— 22. 31; X V , 12В, 130.

! ) Чиетовича. 188 пр. 1.

3) Чистов. 142, 102. 113. 482.
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самъ раскоды ш ковъ, ставовилисг. въ ряды политических'!» 
консерваторовъ и заговорщ иковъ 1). Е сть  указаш е о п опы тка  
м онаховъ въ своихъ  интересахъ вести  отдельную  сам остоя ­
тельную  а ги тац ш  нротивъ правительства среди мирнаго 
населеш я 2) . Я  говорю : „указаш е о п о п ы т к е "... Д ействи­
тельно, дальше ея оппозищ я не подвинулась при П етре 
великомъ. М огучая рука императора сдерягивала сильные 
взрывы негодоваш я, которы е могли бы  им еть серьёзный 
последств1я для правильнаго хода реформы. Этой же дел и  
помогла вся строго-систем атичная тактика правительства 
въ в е д е ти  церковны хъ преобразований вообщ е. Въ лице 
naTpiapxa лишивши духовен ство его  главы  и выдвинувш и 
на передовые п осты  въ церковной администрации малорос- 
сов ъ  больш е симпатизировавш их!» реФормамъ, правитель­
ств о  тем ъ  самымъ парализовало оппозищ онны я стремлеш я 
м оиаховъ  въ значительной степени.

Такъ было прп П етре Великомъ. Иначе стало поелп 
него. Слабая по характеру , чувствовавш ая себя непрочною  
д а  п рестол е , Екатерина не могла бы ть достойною преемни­
цею  мужа, не могла съ  его п осл едовател ьностш  и энер- 
г !ею  продолягать реформы. Э того мало: она хотел а  „см яг­
чить раздраже1п е  врая{дебдх»1х ь  церковнымъ преобразова- 
зпямъ людей более православным'!» иоведеш ем'ь" 3) . И М ень- 
ш пковъ, тигда времешцикъ, птепецъ П етровъ, не ноддер- 
жилалъ своихъ и открыла» противникамъ свободную  дорогу 
для ихъ действШ . Такъ началась реакщ я реформе. Она 
развернулась но всей силе въ Ц арствоваш е Петра II, когда

*) Процессъ царевича Алексея; духовно-монашеское казачество на се ­
вере; на fori ЧугуевскШ монастырь, (но „оп. X . еп. “ 225.,) въ начал!; 18 в. 
закрыта былъ за укрывательство рзсколышковъ.

2) См. выше въ прим., „опис. ост. жит. м .“ Возбуждешс гражданъ про- 
тнвъ провинщалъ— инквизитора несомненно принаддежитъ монахамъ.

3) Сол., X IX , 120..
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ли верху государства стояли Д олгоруш е, „старинны е боя р е". 
П ария д ух овп ы х ъ — консерваторов'!» получила п ер евесь . Въ 
лице н ек отор ы хъ  изъ своихъ членовъ ( 0 .  Л опатинскаго. 
Г .  Дахикова, Л. Ю рлова) ближе къ п рестолу подош ла она, 
стала разнузданнее въ своихъ  п ротестахъ  см ел ее , р е ­
ш ительнее во своихъ  дейст!Йяхъ. Въ 1726 г. Даш ковъ по- 
далъ императрице докладъ, въ которомъ ратовалъ противъ 
сбор ов ъ  еъ монастырей „для государственной славы " 2). В ъ 
1729 г. синодъ коллективно подалъ донош еш е ,въ верхов­
ный сов етъ , „чтобы  въ отм ен у  преяш пхъ ук азовь  дозволено 
бы ло всякаго чина людей, но ихъ ж елаш ю ,... п остри гать  
въ м онаш ество" 3) .  По следамъ вы сш ей власти, иногда какъ 
оруд1е ея (Роды ш евскШ  и Д аш ковъ), вы ступ аетъ  целая 
толпа подчиненныхъ и соподчинены хъ м онаховъ . [Они „л а - 
скаю тъ  духовны й чинъ, наипаче же м он аховъ , всем ъ  почи­
тай и мхрскимъ чинамъ приласкиваются, чинягъ хулен in и 
противности  государеву  указу  о м он аш естве" 4). Эперги- 
чнейнпе изъ нихъ разсуягдаютъ, ш епчутся  между соб ою  
даже о том ъ, какъ бы  возвратить церкви иатр1арха, оп ре­
делить при церквахъ (приход скихъ ) по н ескол ьку ч ел овекъ  
изъ 1еромонаховъ; съ  проэктами они сп ’Ьшатъ къ ихъ импе- 
раторскимъ величествамъ, а со  своими „письмами" броеаю тъ  
„готовы й  и нарочитый Факелъ къ важжешю см уты " въ на­
р од е  5) .  П равительство преследовало оскорблеш е величе­
ств а  со  стороны  монаховъ, но въ то  яге время удовлетво­
ряло ихъ просьбамъ и ж алобамъ, явно клонившимся къ 
ниспроверж еш ю  новаго порядка. Такъ въ м ае 1727 г. Д аш ­
ковъ получилъ милостивый указъ  въ отв етъ  на свой  до-

*) Сол. XV III, 321; X IX , 293— 296.

*) Сол., X V III, 329— 330.
8) Ч ист., 223. пр. 1., в.

*) Ч ист., X IX , 301; „орл. е. в." 1871 г., № 16, 1202. „ол, » .
Клименцы." 77.

*) Ч ист., 465, 528; Пекар., „II. и лит." 503— 508.
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кладь объ  оскудЬш и монасты рскихъ доходовъ *); въ  т н е  
1729 г. синодъ получилъ указъ , дозволяющШ  „безпрепят- 
ственно постригать въ монахи" всЬхъ ж елаю щ ихъ, лишь 
за небольш имъ иеклю четем ъ  2) . Е щ е раньш е, именно б  
Февр. 1727 г. состоялся указъ , соверш енно уничтожающий 
45 п. „Д. р егл .“ о мои .; но смы слу его , в с е  маловотчинные 
монасты ри, закрытые при П етре I , возстановляю тся 2) .  К а ­
залось,. дело великаго преобразователя погибало. С бы ва­
лись зловЬшдя слова „Э е о д о са ,1"— выраж еш е его злорадо- 
стн аго  чувства  при нести о смерти государя: „госу д ар ь  
утеснялъ  н ась  ш татом ъ , а теперь смотрите: мы в с е  живы, 
а опъ ум еръ , его  н е т ъ “ 4) .  М онасты ри, монахи, действи ­
тельно жили, оживали на зем ле, въ  то время какъ импера- 
торъ  лежалъ въ земле. „С его  (1727) года св. обители отъ  
утеен еш я свобож даю гся", восклицаеть восторж енный л ето- 
нисецъ боголю бова  монастыря, „и  накн во свое благолеш е 
и благочиш е облекош ася, м онаш ествую дце ясе браНя шйждо 
съ  радостно свои монастыри воспр1яша, и упраздненны е— 
было вовсе в с е  паки исправиш асяа ... 5).

Н емецкое госп одство при А н н е И вановне положило 
конецъ рсакцш , но оно было слишкомъ деспотично, чтобы  
сообщ ить реФормЬ правильное дальнейш ее дви ж ете . Имя 
бироновщ ины, усвоен н ое ему iicTopieio, нредставлеш е о 
„ц ар стве  дьяволовъ", пущ енное въ ходъ  елисаветинскими 
арх1ереями 6)  уж е сами по се б е  вызываш тъ въ наш емь 
у м е  страш н ую  картину гонеш я на монаш ество, и стребл е­
ния его , а не „исправлеш я11.

] ) Сол., X IX , 116.

г) Чнст., 224, 1, в.— пр. съ 223.

*) Чт. въ инп. общ. н др. р. 1863 г. I l l ,  V.

•) Сод. XV III, 328.

3) „Чт. въ и общ. ист. и др. р ."  1863 г. I, V— VI стр.

*) См. проповЬди ихъ въ „Руссе. Сдов4“ 1859 г. 326 и сд.
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К’ь описы ваемому темному времени пашей жизни отн о­
сится также уж асаю щ ая деятельность ВеоФана Прокопо­
вича которая въ своихъ  наследств! яхъ совпадает!» съ  дея­
тельностью Бирона. Э то, конечно, н а  делаетъ чести члену 
св . синода, но, оставляя въ сторон е нравственную  оц ен к у  
личностей, мы должны признать, что имепно совокупны ми 
силами ВеоФана и Бирона реакщ я остановлена была на 
всемъ ея ход у  и навсегда поражена въ самомъ ц ен тр е  
своем ъ, въ среде вы сш ей iepapxin . Вследствие сего  отны не 
стало немх»1слимо более друж ное, общ инное и о з ст а т е  круж- 
ковъ , ц елаго  сосл ов1я (м онаш еекаго) нротивъ правитель­
ства ; остались возмояснъши разве только отдельный п опы ­
тки сопротивлеш я 1).

Указанныя блиягайнпя последствия бироновскаго прав­
лен! я обнаруяшлпсь уж е вт> ц арствоваш е Е.тпсавсты По- 
ровны. Набожная въ старинномъ русском ъ в к у се , окру- 
женная русскими православными людьми, приблизившая кт» 
се б е  м алоросса , восхищ авш агося  apxiepcftcifmri» е .туж етемъ 
и голосистыми дьяконами, Елисавета благоволила къ д у х о ­
вен ству , особенно къ монахамъ. „Е сть  предаш е, что  она х о ­
тел а  со  вроменемъ постричься" 2). Д уховен ство, особенн о 
монаш ествую щ ее ,— ожидало се б е  много милостей отъ  иея, п о ­
том у  оно и приветствовало ея восш ест1пе на престолы, какъ 
„радость земли, радость сам ого Х ри ста  и небож ителей". 
При всемъ том ъ, императрица ум ела въ теорш  сохранить

')  !»дЬсь я имЬю въ «иду „нескромный и неблаювременнып лрохестъ Арсе 
шя Мац'Ьевича" (Филар., ,Л1ст. р. н .“ V пер., 12); тихое,, затаенное недоволь­
ство м. Платона, который въ своихъ нисьмахъ (см. „пр. о б .“ 1869. г. май,
7 ц 9) говорись о „иеобыкновешшхъ новостяхъ" тогдашняго времени у  уаоже- 
nie штатовъ для украинекпхъ монастырей помйЩаетъ между „чудесами";— без­
результатный „ возмущешя “ Оратш въ 4 мйнастыряхъ тамбовской 'enapxia 
nib—за „тяжкаго затворничества" (ист. оп. тамб. еп. l ' b — / 26) и пб^обныя 
явлешя.

*) «нам., „Р . къ р. ц. п .", 407.



и провести ua практик*,— различге между хрисы анскою  
благотворительности» (бл агод*яш я м онасты рям ъ), справе­
дливости) къ опальнымъ (воэвы ш еш е ихъ въ долж ностяхъ, 
возвращ еш е иотчинъ монасты рям ъ), ум ерен ности )- о ф ф ш ц -  

альнаго вм еш ательства  въ дела сов ести  (позвол еш е постри­
гать желающ пхъ изъ всЬхъ сословий) и между требоваш ями 
государственной пользы (оклады съ м онасты рей), между 
достоинством'!» царской власти (вопросъ  о n aT piapx*), и 
правами светски хъ  началъ въ общ ественной жизни. Въ 
иоследнемъ отнош енiи замечательна судьба Аврамова. В оз­
вращенный при Елисавете изъ охотской  ссылки, старикъ 
поспЬш идъ поделиться съ  нею , какъ прежде съ  государями 
н государынями, своими задуш евными мыслями о „блаж ен- 
нейш емъ пути монаш еекаго с и а с е т я “ . Между прочимъ он ’ь 
советовалъ  императриц* судей воспиты вать въ монасты - 
рях'ь и определить при каждой церкви по нескольку чело- 
в*к ъ  изъ iepOMOiiaxoB'b г). Но н роэкть  его не им*лъ желае- 
маго дейсы йя и только иодвергъ составителя новому судеб­
ному преследованию. ГТодъ конецъ царствоваш я Е лисаветы  
поднялся— было грозный вонросъ о секуляризацш  церковно- 
монасты рскихъ имущества», съ которы м ъ неразрывно свя- 
зань вопросъ о иаярытш монастырей. Но тек сту  указа 
1757 г. (и . с. з. X V I , Л" 11814), мысль о „новы хъ  распо- 
рядкахъ Jib уиравленш  нотчинъ" является результатом!» 
,,попсчснгн“ государыни о монасты ряхъ. Р)то „н опечбш е“ 
впрочемъ „и  продолжалось до самыя ея блаженный кончины 
безъ исполнешя ея иам ереш я". HaMepenie Е лисаветы  испол­
нено достойною ирее аницею П етра иеликаго— Екатериною 
великою. 28 ш н я  17(52 г. Екатерина вступила на престолъ; 
29 ноября того  же года она учредила коммиссйо о церков- 
ныхъ им еш яхъ, и 1764 г. подписью своею  на манифест*

) Нек., Н. и Лит.“ 509.
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26 Фо.пр. (и . с. a. X V I , Л« 12(MX)J уничтожила 517 мона­
стырей въ одной Великороссш  ') .

Уд*сь оканчивается политическая ncTopia вопроса  о 
закры ты  монастырей, полная колебаш й, запутанностей , 
переворотов!». И нтересно видеть, что последними запер т и -  
тельнымъ д*йств1емъ своимъ она представляет ь не что 
иное, какъ соверш еннейш ее осуществление установивш ихся 
при П етр* I взглядовъ на монастыри и церковно-монасты р- 
сш я им ущ ества, па м он аховъ , ихъ сл у ж е т е  и содержан!е. 
Сама законодательница 1764 г. ясно ныражаетъ это  въ 
манифест* 26 ®евр.; съ  благоговеш ем ъ воспом янувш и о б ь  
А л е к се е  М ихайлович*, „которы й помышлять началъ о б ь  
обращ еш и церковны хъ имен!й на действительный дела церк­
ви Х р и стов ой ", и о П етр* Великомъ, „которы й то  самое д*- 
ломъ произвелъ", Екатерина прододжаетъ: „н о не судилъ 
Б огъ  сего столь богоугодн аго д*ла доверш ить великаго духа  
монарху, а съ  кончиною его все осталось безъ исяолне- 
ш я “ ... И дальше говор и ть  о се б е : „па.иъ судьбами божшмп 
осталось  утвердить въ народ* т *  д*ла спасительная"... 
Такпмъ образомъ конецъ реформы и въ сознанш  верховной 
власти, и въ историческомъ х од *  ея р а зви тя  является ор­
ганически связаннымъ съ ея началомъ.

Съ окончаш емъ исторш  переменчивой судьбы  воп роса , 
н аступаетъ  строго-последовательное, практическое прим*- 
HeHie исторически вы работавш ихся началъ касательно этого  
воп роса . Оно соверш ается  не разомъ, а постепенно, по 
м *р *  внутреннняго у стр ой ства  отдйльны хъ частей  имперш 
п вн*ш няго территор!альнаго расш иреш я ея, также по тр е ­
бованию частны хъ  обстоятельств!» въ жизни того  или дру- 
гаго  монастыря. Отсю да два вида закрытая монастырей: 
общ ее, валовое (собствен н о учреждеш е монастырскихъ ш та-

*) 517 монастырей об. н. Сюда не вошли монастыри, упраздненные въ 
1786, 1788 г., и сибирсые, упраздненные 1764 г.
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т о в ъ ), и единичное, зак р ы п е отдЬльныхъ монастырей. За­
крытые цЬлыхъ группъ монастырей впервые имело при­
л ож и те  въ Великороссш  1764 г. Въ 1786 г. „надлежащее 
однообраз!е относительно монасты рей" введено въ М алорос­
сии (въ  ю евской, черниговской и н овгородсбверской епар- 
xiHxi.. П. с. з. X X I I ,  А° 16375). „С ходственно том у " въ 1788 г. 
сд*лано распоряж еш е касательно м онасты рей харьковской , 
екатеринославской, курской и воронеж ской г у б е р т й  (п . с. 
з. X X I I ,  ,М 16649). Поел* возвращения P occin  ея западнаго, 
края въ конце 18 в. и посл е присоединеш я къ ней Г р узш  
и ины хъ областей, составивш их^ впоследствш  грузински! 
экзархатъ , монасты рсш о ш таты  учреждены въ этихъ сгра- 
нахъ . Введен1е ихъ здесь но местны м  ь особы м ъ обстоя - 
тельствам ъ тянулось долее, ч*мъ п о л о то л е тя . Такъ пер­
вы е монастыри 6e.iopyccK ie закрыты 1796— 1797, а п осл е- 
дш е— 1855 и 1860 гг. ') .  Въ собственной  Грузш  ш тат ь архи- 
мандрШ усган овленъ  въ 1811 г ., когда 3 изъ 9, су щ ество - 
вавш ихъ въ ней доселе, упразднены были (п . с. з. X X X I ,  
А» 24696.). Въ 1818 г. приведены только въ известн ость  
монасты ри кнрталинской, осетинской и сигнахской енархШ . 
Тогда же относительно монастырей въ И меретш , М ингре- 
лш и Г урш  св. синодомь только ностановлено, что „п ер ­
воначальный экзарха за н я тя  будутъ состоять“ между прочимъ 
„въ  приведеш и въ  извгъстностъ числа" ихъ (п . с. з. X X X Y , 
А° 27605). Ш татъ  монасты рей грузинскаго экзархата окон­
чательно состоялся позже.

Д ело однако не ограничилось введешемъ ш татовъ  въ 
имдерш . Если не на ряду съ  общимъ зак р ы тем ъ , то  по 
крайней м ер е , вследъ за нимъ мы встречаем ъ монастыри, 
„упраздняемы е", по терминологш  екатерининскаго указа 
отъ  6 мая 1788 г. (А» 16658), „сил ою " чаетны хъ „у к а зовъ " 
правительства. Цифра ихъ  сравнительно довольно вы сока

*) См. прим. въ „ист. оп. минск. еп. 93. 120. 118. 123. 15).
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особен н о въ В ел и коросс!^  гд* и носл* учреждешя ш татовъ  
все-гаки оставалось значительное число монастырей. Н е­
удобство  м *стоп ол ож етя , пож ары , особенно же крайний у п а - 
докъ, недостатокъ сп особовъ  содержашя въ настоящ емъ и 
безнадеж ность обезпечеш я въ будущ ем ъ— вотъ  ближайшая 
причины частнаго а а к р ь т я  монастырей поел* учреждеш я 
ш татовъ , какъ видно изъ прим *ровъи  объяснеш й ОФФИндаль- 
н ы хъ  лидъ или яосторон ни хъ , но компетентпыхъ судей *). 
Въ ины хъ случаяхъ ходатай ство вы сокопоставленны хъ лидъ 
или ц *лаго общ ества  (городскаго, сельскаго) передъ дер­
ж авною властно доставить известны й монастырь на собствен - 
номъ содержанш “ , соп р оти в л ете  м онаш ествую щ ихъ къ н е­
медленному вы ходу изъ „упраздненпаго силою указа" мона­
сты ря, въ  надежд* п росьбою  своею  отстоять  предъ правп- 
тельствомъ су щ ествова ш е „родной обители", наконецъ, на- 
з н а ч е т б  самимъ правительствомъ н'Ькоторыхъ монастырей 
дли временнаго прожит!я тамъ заш татны хъ монаховъ и мо- 
иахинв отдаляли закры ло ихъ до позднЬйшаго ср о к а 2) .  За- 
м'Ьтно также зак р ы л е монасты рей поел* учреждения ш та­
товъ — параллельное съ  откры лем ъ н овы хъ  пли вбзетанов- 
лен^емъ упраздненны хъ монасты рей. Такъ въ 1775 г . поел* 
пожара 1773 г. уираздненъ ш татны й сцасокаменный м он а ­
сты р ь , и ш татъ  его переведешь въ заш татны й святодуховъ  
монасты рь. Въ 1801 г ., п о  ходатайству вологодскихъ грааданъ, 
спасокаменный монастырь нозстановленъ; вм *сто  его упразд-

1) См. П. С. 3. X X II № 16434. II. 2. Амир. III, 511, 533; IV, 83; V, 
6— 7. 41— 42. 142. 713; VI, 703: и „Чт. въ м. общ. ист. и др. р. “ 1862 г. II, 
88, прим. 162; „Он. см. еп.“ 328; „Паи. кн. костр. еп. “ 125; „М оск. ен. вйд.“ 
1869 г. № 17, 5; „ж. м. н. пр.“ 1848. LVIII отд. VI, 332; „Вол. еп. в;Ьд." 
1871 г. М 5, 135 и 137.

г) См. Амвр. IV*, 173; V I 469; V, 136; IV, 75 —76, ср. „О п . тот. сиасосум. 
м.“  59; ,,В . еп. в.“  1864 г. А« 4, 101; ,,Ол. м. Кдим.“  72; „О пис. 1иева“ , 
203; „И стор . оч. золотой, богосл. at. м.“  14; „О рл. еп. вЪд.‘ ‘ 1871 г. № 11, 
777— 778
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йена б*лавинская ц усты н ь *) Въ 1660 г. откры ть тропцко-сте- 
ФановскШ ульяионскШ  монастырь и въ томъ яге году закры ть 
лальскШ монасты рь 2) .  Не нужно представлять ее б *  будто 
одни монастыри упразднены „за  в е т х о с т ш “ и подобными 
причинами, а др уп е , въ замгьнь ихъ откры ты  3). Н * тъ , въ 
приведенныхъ случаяхъ одни монастыри упразднены  были 
именно потому, что друг1е откры ты  были. В ъ этом ъ  дт т т т  
правительства ясно вы сказы вается стремлеш е экономить ка­
зенною  суммою , не д*лать нанрасны хъ или излишнихъ рас- 
ходовъ  ея тамъ, гд!» не ч увствуется  особой  нуж ды, чтобы , 
при помощи сбереженШ , т*м ъ  легче удовлетворять прямой, 
потребности, христианина въ „тд хом ъ  пристанищ * для спа- 
сеш я душ и“ ,— потребности  тамъ, гд* на нротяж енш  сотенъ  
верстъ  н *тъ  ни одной обители. Такой, смыслъ правнтель- 
ственны-хъ расноряж еш й въ отнош енш  къ занимающ ему 
насъ теперь п ун к ту  усматривается и изъ письменных* о ф ф и - 

ндальных'ь документов'!. Въ наш е время онъ служ ить 
точк ою  опоры  для духовен ства  и жителей зырянскаго края 
въ ихъ ходатайств* о восстановлен!и троицко-стеФ ановскаго 
ульяновскаго монастыря

HcTopifl з а к р ь т я  м оиаст1.1рей гл. силу и поел* учреж ­
дешя ш татовъ  обнимаетъ собою  1Ш  л * т ъ 6). Полный перш дъ

*) Ливр. IV, 340, 341 и 111, 404; ,,l)oi.. еп. в.“  1864 г. № 4 , 103; 104.
*) „В ., еп. в1)д.“  1864, г. &  6. 164, Юце см. Р^тш. 535; Амвр. III, 354,

407; VI, 725.
’ ) Впрочемъ бы тии н ras.’ie примеры Амвр. I l l ,  612; VI, 596— 597.
*) См. ук. 1837 г. въ „ т о т с м с к . спасосумск. м .“  37; мн4ше водогод. 

консистории „ о  необходимости упразднить снасокаменнный монастырь11 и сип. 
резолюдш въ ответь на Miil.uie консистории. „В ол . еп. в*д.“  1871 г. № 10v 
423— 424.

в) См. брошпру 1866 г .: „И зъ соловецк. м.“  стр. 1. Высочайшее сопс- 
водещр на ходатайство зырянскихъ жителей, и сопровождалось закрытлемъ вы- 
шеупомяиутаго лальскаго монастыря.

*) Съ 1764 по 1863 г. Я считаю последними упраздненными монастырями
коряжемскш вологодской губ. и грозовскш минской губ.
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»‘,ц увеличивается предш ествовавш имъ п ол у стол еы ем ъ , след , 
заключаетъ въ се б е  слишкомъ 1 ‘ / 2 ста  л етъ . M id; предстоитъ 
теперь на п ростр ан стве этого  перю да статистически опре­
делить деятельность различныхъ государей, относящ ую ся  
къ за к р ы тш  монасты рей. Считаю нужнымъ предварительно 
оговориться  касательно времени. Закрьыче монастырей^ на­
чавш ееся при П етре I-мъ, не прекратилось вовсе съ  его 
смертно. Оно продолж алось и п осл е . Реакщ я временъ Ека­
терины I и Петра II объявила монастырямъ политическую 
возмож ность жизни но не сообщ ила имъ достаточиы хъ сидъ и 
средствъ къ поддещкашю жизни. Она сполна не возвратила 
возстановлениы мъ монастырямъ даже „обр азовъ , св .в о р о т ъ , 
котловъ , лош адей, пчелъ, денегъ п ри весн ы хъ  и протчаго, 
взятаго м он асты рскаго44 отъ  „бдагосл овеш я44 настоятелей 
т е х ъ  монасты рей , куда переправлено было им ущ ество и 
переведена была браы я упраздненны хъ обителей *). Т ем ъ  
меньш е она могла возвратить имъ, какъ и всем ъ  м онасты ­
рямъ, общ ественное уваж еш е, царств я милости и щедрыя 
подаянья „всякаго чина людей44, что составляло жизненную 
основу древняго монасты ря. О тсю да то  явлеш е, что возста- 
новлепные при Е катерине I и П етре II монастыри скоро 
снова приписывались къ другимъ монасты рямъ, сливались 
съ  ними, или вовсе упразднялись г).  К онечно не всем ъ  имъ 
выпала доля вторичнаго у н и ч тож етя . За то  д р уп е , у ц е - 
лВвхше при П етре Великомъ, пали теперь сами со б о ю , 
б е зъ  царскаго указа и г/Ьдома. Д есятки ихъ  легко насчи­
тать . Въ одной вологодской гу б . „упразднено до ш татовъ*4 
20 муж. монастырей 3) ;  въ  псковской— до 10 мужескихъ и 
и девичьихъ в м е сте  *). „История iepapxiu" обы кновенно опи-

*) См. любопытный процессъ архимандрита и строителя въ ,,оп . опт. 
п .“  55— 59.

г) Амвр. V, 660, 685, 623 ср. ,,Волог. е. в .“  1864 г. № 4,105 стр.; , , Рост, 
яковд. м.“  38 и ,,оп . яр. еп .“  40: пиколобабаевскш монастырь и пр.

3)  „В олог. еп. в4д.“  1864 г. 3— 6 №.
4) „ О з .  кн. пск.“  117 и сд.
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сы ваетъ  ихъ такъ: „N  монастырь удраздненъ, упразднился, 
запуст'Ьлъ, былъ въ запуст-Ьши ещ е до ш татовъ  1764 г . “ 
и л и ^ въ К  год у  (до ш та тов ъ ) писанъ приходскою  д е р к о в ш " 1) .

*) Амвр. Ш , 616. 617— 618; IY, 628— 659. 578— 579; YI, 466, 472— 473. 
■564. Къ сожал4>шю, не всегда ясенъ и точенъ языкъ автора въ хронологичес- 
кихъ свид4тельствахъ настоящаго пер1ода, потому нельзя отделить вей мона­
стыри, упраздненные 1730— 1764 гг., отъ упраздненпыхъ 1701— 1725 г. Я пред­
ставлю счетъ ихъ въ общей ведомости о монастыряхъ XV III в. пм-ЬстЬ въ одной, 
а не въ двухъ особыхъ рубршсахъ. Еще встречаются въ ,,ист. iep. “  хотя не въ 
большомъ количеств'!, монастыри, запустйвпие до учреждешя штатовъ, одна- 
кожь считаюпцеся упраздненными при учрежденш штатовъ. Они характеризуются 
резкими чертами, напр. ,,въ N монастыре при сочинеши штатовъ строеше было 
следующее: „церковь..., колокольня, кельи.., а монастырствующихъ никого не 
было; N монастырь, въ 1764 г. упраздненный..., до штатовъ 1764 г. находился 
уже въ занустйнш44, или: „И  пустыня по штатамъ, яко безвотчинная и не­
имеющая монашествующихъ, обращена въ приходскую церковь*1 (IY, 12; Y , 105, 
446; Y I, 114. 831; III, 684). Очевидно они уже не существовали, когда ихъ 
упраздняли. Амвройевъ двусмысленный снособъ г.ыражешя въ настоящемъ слу­
чай оправдывается различ1емъ юридической и фактической точки зрйшя на вещи. 
Я также буду следовать ему въ своей статистике разематриваемыхъ монастырей.

Я считаю въ одной категорш монастыри, упраздненные при Петре В. 
и после него, до учрежден in штатовъ Екатериною В . Къ пимъ я прибавляю 
еще тр ети  слйдунлщй разрядъ монастырей. „ M c T o p i a  iep .44 выставллетъ группу мо­
настырей съ признаками существовашл ихъ „въ концЬ X V II в. „ Существо:ianie ихъ 
въ X YIII в. по ней не обставлено никакими собыпями. никакими свидетельствами. 
При всемъ томъ, мне кажется, оно несомненно, и сама ,,Истор1я“  даетъ осно- 
ваше къ этому нредположешю. Не сообщая никакихъ особенпыхъ подробностей 
о монастыряхъ разематриваемой группы, она то отмечаетъ характеристически 
фактъ изъ ихъ внутренняго быта— фактъ ихъ приписки къ болыпимъ монастырямъ 
или apxiepeftcKHMb домамъ (Амвр. III. 534, 746— 747; IV, 776— 777; Y , 98), то 
указываетъ на важнейuiift остатокъ после уничтожешя ихъ— „приходейя дере- 
вянныя церкви41 (III, 393, 498; VI, 592, 655, 1050). Оба признака столько 
существенны, что нозволяютъ намъ продолжать существоваше монастырей, оха- 
рактеризоаанпыхъ ими, по крайней мере, до начала XYI1I в. Современные 
труды но церковной археологи и статистике открываютъ въ XV III в. несо­
мненные следы существовашл тйхъ монастырей, которые по „И стор . ie p .44 
были „в ъ  конце X V II в .44 Иные изъ нихъ дожили даже до учреждешя штатовъ. 
Ср. Амвр. III, 393; VI, 654— 655 и Филарета „Ж и т. р. св .44, шн. 19 ч., 108 
с.; дек. 8 г. 539— 510 с. Амвр. III, 498; IV, 776; III, 746 и „Н овг. сб .44 IV, 
*йдом. 4; ib. „Иверск. м.44 9 с., ib . 16 с .: варлаамовъ, короцйй, горнцйй м .“ 

Опытъ история. изелйдовашя.



—  и  —

Сказанное касается монасты рей , закры ты хъ до учреж . 
дешя ш татовъ . Бри чтенш  „И сторш  ie p .“ возникаетъ недо- 
разум еш е относительно и монасты рей, упраздненны хъ въ 
силу учреждеш я ш татовъ . Не р еш а я сь  утомлять читателей 
крайне сложнымъ, дробны мъ, мелочнымъ и опирающ имся 
на ш атш я данныя процеесомъ нашей работы  надъ стати ­
стикою  упраздненны хъ минастырей, мы представляемъ въ 
прилож еш яхъ итоги наш ей работы : ведом ость  о числе мо­
насты рей  закрытыхъ въ X V III  и X I X  п. и списокъ тако- 
вы хъ  монасты рей по губерш ям ъ . ЗдЬсь лес ограничимся 
только некоторы ми общ ими замЬчашями.

Н аибольш ее число монастырей въ 18 в . надобно о т ­
носить къ 1700— 1701 г . ,  п отом у что п осл е  этого  года сл е ­
довало окончательное з а к р ь т е  многихъ изъ н ихъ , не уравно­
веш иваем ое о т к р ъ т е м ъ  новы хъ  за тож е время. О бщ ее число 
монасты рей— им уж ескихъ и девп ч и х ъ — по наш ему счету  п р о ­
стиралось тогда до 1201; изъ нихъ было муле. 965 и дев. 
236 ') .  Тогдаш нее населеш е P occiii, приблизительно къ 
первой ревизш , можно определить въ 5500000 податны хъ  
муж. душ ъ. Стало бы ть , 1 монастырь приходился почти на 
4 5 8 0 муж. податныхъ душ ъ. Р а зу м еется , эта  пропорщ я будетъ  
различная применительно къ различнымъ м естностям ъ им- 
перш  и отдельнымъ пунктдмъ и звестп ы хъ  м естностей . Наш и 
города: Ш евъ , П сковъ, М осква, Н овгородъ наполнены были 
монастырями. Наши центральный, особенно северны я гу бер ­
н ш ,— новгородская и вологодская усаягены были ими. Въ в о ­
логодской губерн ш , въ  3 у езд а х ъ , вологодскомъ, грязовецкомъ 
и кадниковскомъ находилось нъ начале 18 в. 44 монасты ря. 
Площадь уезд овъ  занимаетъ около 370 кн. м .; следов., одинъ 
монасты рь приходился здесь  въ начале 18 в. на каягдыя 9 
кв. м. Въ новгородской губер н ш , въ белозерскомъ уездВ

1) По „Цветуще?:у сост. р. госуд.“ Кирилова ( I I ,  133) около 1727 г. 
вейхт. монастырей и муж. и дев. было 788, во это чисяо далеко— далеко не­
полное, что легко еидЬть е:;ъ самой г Ьдомостй, . представленной Кириловы ».
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бы ло 19 монастырей *), а въ самомъ новгородскокъ у е з д е  на 
п ростран стве ны неш нихъ  предЬловъ его  было до 2 2* ). Даже 
въ  незначительныхъ н ы неш нихъ городахъ  северной  P o cc iii , 
какими напр., справедливо считать уездны е города костром ­
ской гу б . Л ухъ , К инеш му н под. имъ, мы встречаем ъ 2— 4 
монастыря. Е еть села, гд е  некогда стояло столько же мона­
сты рей. Недаромъ современны е путеш ественники указы - 
ваю тъ  намъ тамъ со  „взгорья11 упразднеинаго пли сущ еству - 
ю щ аго монастыря рядъ другихъ упраздненны хъ м он асты рей 8) . 
Недаромъ писателю , когда онъ говоритъ о близости и звест- 
наго монастыря къ д р угом у, приходится упоминать и о треть- 
емъ, стоящ емъ недалеко отъ  обоихъ  п е р в ы х ъ .4)  Такъ на 
се в е р е , въ „русской  биваидЬ**. Не такъ на ю ге . З десь н е тъ  
такихъ ландшаФтовъ, не бы ло такого скучеш я монасты рей, 
какъ у  насъ. На всемъ ю г е , если ограничить его п ол осу  съ  
севера  градусомъ северной части ю евской  губерн ш , мы 
видимъ иногда су щ е ст в о в а т е  4 -хъ  монастырей невдалеюь 
другъ  отъ  друга, но только въ одпомъ окруыъ поселенш ' ) ,  а 
никакъ не въ одпомъ селеш и, селе (р а зу м еется , за исклиоче- 
ш емъ древнейш ихъ городонъ).

М ногочисленности сущ ествовавш н хъ  монастырей со ­
о т в е т ст в у е т е  и многочисленность закры ты хъ изъ нихъ. Въ 
перш дъ отъ  начала 18 в. до учреж деш я екагерининскпхъ 
ш татовъ  изъ 1201 монастыря закры то 175: 141 муж. и 34 
дев. Въ течеш е 1702—1744 гг ., по „И ст. ie p .“ (V I , 1144—

1)  См- „Вол. ел. в . ‘4 1864 г. Л» 3, 68— 69 и Jk 6, 170.
’ ) „Новг. сб .1* IV, вып. 1 и сл. Въ „II. с б .“ считается всЬхъ мона­

стырей иовгородскаго уЬзда 24. Но иоъ этого числа нужно исключить монастырь 
св. Ирины, уничтоженный очень давно, еще до 18 в., иодинъ изъ 3 воскресеп- 
евихъ монастырей, созданный ошибкою „Ист. icp.“ .

' )  „ ’ It. въ нмп. общ. ис. и др. р.-1 1863 г. 1, 76; ib. 1858 г. 11, см-Ьсь,
1. 31. 36.

*) См. „Арх. оп. п. др. въ II.** 640; „Ц . ист. оп. г. Ст. Русы-* 75. 77.
' )  Напр. „Оп. харък. еп .“ 203.



1147 с . ) ,  откры то 33 м он асты ря 1)  муж. и 4  дЬв.; по „I I . с. 
св . о м он“ . Ратш ина (19 , 130— 133 .), во второй 1/i 18 в. ещ е 
откры то въ ш евской и астраханской гу б . О муж. и 3 д ев .; 
всего : 39 муж. и 7 дев. Изъ нихъ 2 муж. монастыря закры ты  
также до учреждеш я ш татовъ . Такимъ образомъ ко времени 
учреждеш я ш татовъ  въ В ел икороссы  и М ал ороссы  оставалось 
монасты рей 8G3 муж. и 209 д ев ., об . п . 1072. Ври учреж дены  
ш татовъ  зак р ы то '471  м уж ., 118 д ев ., и т е х ъ  и другихъ 
в м е ст е  589 монасты рей. Сложенные съ  закрытыми до уч р е ­
ждешя ш татовъ  они даю тъ сум м у 704 монасты ря, именно 012 
муж .. и 152 дев. Иоимяниый перечень ихъ , хотя  въ раз- 
бросанном ъ виде (въ  азбучномъ п орядке) и не всегда съ  
прямымъ указаш емъ года закры ы я !)  н ек отор ы хъ  м онасты ­
рей, содержитъ „HcTopia iep. “ Не в се  они однакожь уном яиуты  
въ ней, иные вовсе опущ ены , какъ бу д то  никогда не 
сущ ествовали.

К ъ сум м е 704 нуж но прибавить 35 муж. и 8 дев. мона­
сты рей, закры ты хъ  въ разныя времена п осл е учреждеш я 
ш татовъ : тогда мы получимъ ц и ф р у  в сех ъ  монасты рей, за ­
кры ты хъ  въ т е ч е т е  ц едаго  18 в .: она простирается  до 807. 
Изъ нихъ муж. монасты рей 647, дев. 160. К ъ нимъ нужно 
ещ е прибавить 2 муж. и 1 дев. м. минской губерн ш ; 1 муж. 
и 1 дев. терской  области  и 1 дев. монасты рь волыиской 
г у б . ,— закры ты е 1792— 1799 гг. И того м онасты рей , закры ты хъ 
въ 18 в. 650 муж. и 163 д ., об. п. 813. Въ наш е время впро- 
чемъ зто число монасты рей, закры ты хъ въ 18 в ., должно 
бы ть ум еньш ено несколько. Именно 33 монасты ря муж. и 
6 д ев . изъ закры ты хъ при учреж дены  ш татовъ  или р а н ее ,—  
вп осл ед ствш , ч аетш  въ 18 же в ., ч а ст ш  въ 19 в ., возста - 
новлены. В се количество закры ты хъ монасты рей (813 ) р ас­

' )  „И ст. iep .“ VI, (1144— 1147) считаетъ 40 монастырей, основанных:, 
въ первой половин! 18 в. Я опустим  изъ нихъ клокацкш, существовавши уже въ 
1700 г., выгорецкш, вахъ раскольничш, и шеловсеш, вакъ паходящшся въ 
Могилевской губерши.

’ ) Что дополнял; я па оснозашя другихъ иеточиикозъ.
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пределяется въ 37 ны неш нихъ  нияге-поименованныхъ епар- 
xiflx i. весьма неравномерно. Среднимъ числомъ приходится 
на каждую еп а р хш  по 22 монастыря. Д ействительное же 
число закры ты хъ монасты рей въ каждой enapxiit покажетъ 
ведом ость, сообщ аем ая въ прилож ена.

МОНАСТЫ РИ, ЗАКРЫ ТЫ Е В Ъ  19 В М Ъ .
Въ 19 в. закры ты  монасты ри западнаго, закавказскаго 

края и небольш ая часть великорусскихъ и малоросш йскихъ. 
По количеству первое м есто  между ними принадлежитъ 
в се — таки монастырямъ великорусскпмъ и м а л о р о с с i й о к п м ъ . 
И хъ закры то 15: 13 муж. и 2 дев. Дальше сл едую тъ  мона­
сты ри закавказскаго края. „Истор1я ie p .il (V I , 859) знаетъ 
9 архимандрнй Г р узш ; о нихъ же говорится  г/ь X X X I  том е  
“ п. с . з “ (Л= 24696). Въ X X X V  т. „п . с. з . “ (Л» 27605), въ 
карталинской, осетинской и сигнахской епарх1яхъ показано 
25 монасты рей: ')  число во всякомъ сл учае  ие полное, по 
бу к в е  самаго яге ОФФИщальнаго документа (см . ib .) .  Въ 
„а к та х ъ , собранны хъ  кавказскою  археограф ическою  ком- 
м исш ею “ (1  т. 530. 481 с . ) ,  назы вается 31 муж. православ­
ный м онасты рь; здесь , конечно, нуж но подразум евать и 
25 монасты рей „п . с. з . “ Въ книге г . Ратш ина перечислены 
„православны е м онасты ри, находяиДеся въ Г р у зш а: ихъ 
18. (см . 563— 564 с . ) .  В отъ  источники, которыми я пользо­
вался для статистики кавказскихъ монасты рей. На основа- 
нш  и хъ , посредствомъ вы читаш я 18 Р атш и повы хъ  мона­
сты рей изъ 31 „актовъ  кавказ. арх . коммисеш “ , я оп реде­
ляю число закры ты хъ  изъ н ихъ— 13.

Въ занадномъ к р ае, п осл е  присоедикеш я его къ Р о с ­
ши, закры то 11 монасты рей: 7 муж. 2 дев . минской гу б . и 
2 муж. волы нской губ . Такой процентъ и х ъ , ничтожный 
сравнительно съ  м ногочисленностш  закры ты хъ  великорус­
скихъ  монасты рей, соотвЬ тствуетъ  общ ей малочисленности

>) Сюда ввдючеяы в «визеувоиявутня 9 архимандрУп
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монасты рей, сущ ествовавш их'*. здЪсь въ коиц'Ь 18 в. (въ  
перю дъ присоедпиен1я края къ P occ iii) . П оследнее же явле- 
Hie, въ свою  очередь, объясняется печальною HCTOpiero 
у т и  и полонизацш  края, когда больш ая часть праиослав- 
н ы хъ  монасты рей *) были раззорены , уничтож ены , обр а ­
щ ены  въ у т а т с ш е  или католичесш е монасты ри и приходы , 
а одипъ изъ православны хъ монасты рей, по „и стор . ie p .“ , 
обращ енъ былъ даже въ питейный домъ (Y ,  1021).

И того, стало бы ть , закры то въ 19 вЬкЪ 35 муж ескихъ 
и 4  дйвичьихъ монасты ря.

В сего же въ 18 и 19 вв. закры то 685 муж ., 167 д!ш ., 
и тй х ъ  и другихъ вм'Ьстй 852 монасты ря, а за вычетомъ 
упом ян уты хъ  возстановленны хъ монасты рей— 813. Число до­
вольно значительное. К оличество великорусскихъ и малорос- 
Ы йскихъ монасты рей 2) ,  заклю чаю щ ееся въ немъ, равно 
808 монасты рамъ, 648 муж. и 160 д ев ., следов . составляетъ  
2 з вс'Ьхъ монасты рей, сущ ествовавш ихъ  въ начал!’. 18 в .—■ 
Л ю бопы тно соп оставить число наш ихъ закры ты хъ  мона­
сты рей съ числомъ закры ты хъ  монасты рей въ другихъ 
госу д а р ства х ъ . Съ этою  цйлпо я укаж у на два отдельны е 
примера изъ исторш  м онаш ества на западе и на в о ст о к е . 
Въ 80-хъ  годахъ прош лаго столйтбя, сл!;д. почти въ одно 
время съ  учреждеш емъ ш татовъ  у  насъ , при 1о с и ф 'Ь II, п о ­
следовало у н и ч тож ете  нищ енствую щ ихъ монаш ескихъ ор- 
деновъ въ А встр ш . Н о и п осл е  того  тамъ оставал ось  ещ е 
до 1327 монасты рей съ  35— 36 т . м он аховъ .— Въ наш е 
время, именно 1833— 1835 гг. р'Ьшенъ былъ воп росъ  о мона-

См. свид*тельства о многочисленности православныхъ монастырей на 
с*веро— и юго-занад'Ь Госсш  до уши въ „нр. о б . “ 1870 г. лив. 126— 127; 
„Волынск, е. в .“ 1867 г. Да 2. 32. 34 с.

г) Имепно здесь не взяты во вним-аше монастыри минской губернш .въ 
количеств!; 9 муж. и 3 д*в.,— волынской губернш въ количеств* 2-хъ муж. и
1 д*в., Грузш въ количеств* 13 муж., Терской области въ количеств* 1 муж* 
и 1 д*в. и Сибири въ количеств* 12 муж. и 2 д*вичьихъ. Со вкдючешемъ же 
сйбирскихъ, но за исключешемъ западныхъ, терскихъ и грузинскихъ, об nice чи­
сло монастырей закрытыхъ въ 18 и 19 вв. равно 660 муж. и 162 д*в., т*мъ и 
другимъ вм*сг* 822. Итогъ, показанный въ в*домости.
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сты рском ъ п ереустрой стве  въ единоверномь съ  нами грече- 
скомъ королевстве. По оффищальнымъ сведеш ям ъ 1)  тогда 
оказалось, что въ королевстве сущ ествовал о 440 м он асты ­
рей, 400 муж. и 40 дев. изъ нихъ закры то муж. м он асты ­
рей 318, дев. 37, след, изъ муж ескихъ монасты рей оста в ­
лена только почти 1/5 часть , я девичьихъ— *.'»»• Заслуж и­
ва ете  вн и м атя  о т н о ш е т е  общ аго числа прежде бы вш ихъ 
монасты рей къ населеш ю . Въ 1834 г . въ  Грецш  считалось жи­
телей об. п . несколько бол ее 610000 душ ъ. Стало бы ть, 
одинъ монасты рь приходился на каждые 1386 человеке 
об . п .: пропорщ я поразительная! По сравнению съ  нею, 
многозначное число наш ихъ сущ ествовавш ихъ  и закры ты хъ 
монасты рей прош лаго столЬы я кажется еще нсзначитель- 
нымъ. Д у х е  м онаш ества, какъ ни силенъ бы ль въ древ­
ней „св . Р у с и “ , не достигъ одпакожь тЬ хъ  крайпихъ пре- 
дел овъ , до к отор ы х ъ  онъ развился на восток е  и на западе, 
где  односторонность его сказалась во всей силе и подав- 
ляющимъ образом ъ влияла на всю  область  н р а в с т в е н н о -  
человеческой , гражданской и политической ж изни.... Н еда­
ромъ „великаго духа  м он архъ “ , глубоко чувствовавш Ш  
вы сок ость  своего призваш я къ „исправленш  монаш еекаго 
чина“ , торж ественно нредъ всем и подданными исиоведалъ 
въ своемъ „объ явлений (у к . 1724 г ., по Ч и ст ., „ 0 .  П рок ." 
713 с . )  милость Господа Б ога къ „прежиимъ владетелямъ“ 
наш имъ за то, что ихъ  „такъ благодати своей не лишилъ, 
какъ греческихъ въ неразем отренш  сего излиш ества“ (т . е. 
излиш ества м он аш ества).

852 ( —  39 возстановлопиы хъ) монасты ря закры ты , 
уничтож ены . Ч то же дано правительствомъ в м есто  нихъ 
и что осталось п осл е нихъ? Другими словами: какая цель 
разруш еш я въ ея ближайш ихъ послЬдсы йяхъ для наш его

ч  См. „Духъ Х рн ст.“ 188»Д Г.: дек. 266— 269; февр. 395— 396.
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примени, и есть  ли к а т е  нибудь памятники разруш ен- 
наго? 100—150 л етъ  назадь том у, какъ закры та бы вш ая 
масть монасты рей, но они не исчезли изъ народной памяти: 
предашя, воспоминания о нихъ доселе ж ивутъ въ н а р од е , 
и свящ енные остатк и  и хъ  служ атъ нредметомъ бл агоговей - 
н аго чествованйя. Въ зти хъ  предаш яхъ и в е р о в а т я х ъ  на- 
родъ увековечи л ъ  то имя монасты ря, то  п росто  Фактъ 
сущ ествоваш л его— одинъ пли въ связи съ  причиною его 
уничтож еш я, то отдельны й эпизодъ изъ жизни монасты ря, 
выдающийся особенны ми чертами богоугож деш я и звестн а го  
подвижника м онасты рскаго. Е сть прим еры , показы ваю щ ее, 
ч то  народъ отмЬтилъ для памяти особы м ъ  терминомъ своей  
р еч и  м е ст о  м онасты ря, зап устевш ее , заросш ее л есом ъ . 
Такъ старож илы номнятъ загорицкую п усты н ю  2) .  Въ дру- 
гомъ м е ст е  старики говорятъ : „зд есь  былъ прежде м она­
сты р ь ; когда же не чемъ бы ло содерж аться, то  м он аш е- 
ствую п це разош лись, а церковь сделана кладбищ енскою " 2) .  
Въ М арконичахъ м естн ость  прежняго монасты ря н азы ­
вается  „жальникомъ" "), въ  м осковской губерн ш — „м она- 
сты рищ ем ъ" 4) ,  — въ см оленской— „ духовскимъ церкови- 
щ емъ" ' ) ;  во  многихъ губерш яхъ  названия приходовъ удер­
жали имена когда-то стоявш ихъ  на ихъ  м е ст е  „п у сты н е й ".—  
В ъ еерапонтовском ъ п ри ходе, некогда еерапонтовском ъ м о­
н асты р е , ходитъ  предаш е, занесенное въ рукоп ись , о п о­
гребении тамъ преподобнаго Галактш на ю родиваго, „и н о ­
к а " е) .  И подобны хъ  примеровъ не одинъ: книга г. Р а т - 
ш ина представляетъ ихъ  довол ьно...

Однимъ устны м ъ  предашеыъ не ограничиваю тся сви­
детельства  народной памяти о закры ты хъ м он асты ряхъ .

1) А . Мвр. IV, 127.
а) „Новг. с б .“ 1, 12 с .
*) „Новг. с б .“ 1, 69.
*) Приб. еъ тв. св. о о .“ 1859 г. XVIII ч. 201.
s) Ист. оп. смол. еп .“ 266.
«) Ист. iep. VI, 865— 856;
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Есть jiHtiiniiie монументальные знаки ея. Не затейливы  и 
не роскош ны  они, не громадно-величественны по наруж но­
сти , ио замечательны  по а рхи тектуре своей ; напротивъ, 
п росты , слишкомъ п росты , безискусственны : деш евъ и ма- 
тер1алъ, изъ котораго  построены  памятники. Кирпичная 
тум ба  съ ж елезнымъ крестомъ и луною  въ поднож ш , часо­
вня— деревянная или каменная, возобновленны й колодезь, 
деревянный покровъ надъ престоломъ бы вш ей м он асты р­
ской церкви,— вотъ  что обы кновенно встреч ается  намъ въ 
„п усты н я хъ  м онасты рскихъ" *.). Н о если внеш няя сторон а  
разсматриваемы хъ памятниковъ у б ога , бедна, то  ^нельзя 
отозваться  такъ объ  ихъ  внутренней стор он е , объ  ихъ 
и д е е  и о м оти ве, послуж ивш емъ началомъ и хъ . Въ груде 
камней, представляюхцихъ соб ою  въ м и т а т ю р е  куполъ ц ер ­
ковны й, въ кускахъ  ж елеза, крестообразно слож енны хъ, 
наглядно вы раж ается вер ую щ ее ч увство  наш его народа, 
его благочестивое стремлеш е сохранить для п отом ства , при 
помощ и какого-нибудь видимаго вещ ествепнаго знака, имена 
монасты рей, изъ которы хъ  м н опе въ жизни своей у сп е л и  
пр1обрести се б е  только печальную  сл аву  своимъ жалкимъ 
полож еш емь. К акъ бы  то ни бы ло, это  ч увство  вйры  за ­
сл у ж и в а е м  внимаш я; оно почтенно, дорого само въ  с е б е .—  
Н о мы видимъ его и на вы сш ей степени его п роя вл етя . 
Въ разныя времена года мы видимъ въ часовн е и подле 
часовни, воздвигнутой  на мкстЪ монасты ря, толпы  бого - 
мольцевъ. ’ )  Они собираю тся  сюда изъ разны хъ  мВстъ для 
молитвы , для воспоминаш я о преж нихъ благодеяш яхъ Б о - 
ж ш х ъ , для поминовеш я у соп ш и х ъ , служ ивш ихъ инокамъ, 
и, конечно, самихъ иноковъ. Такимъ образом ъ , благодаря 
усердно православн ы хъ , хотя  иногда, оглаш ается моли-

1) „Чт. въ нмп. общ. ист. и др. р . “ 1862 г. 1, 125. „И с*. ои. харж. 
еи .“ 220; Л . 111, 298; IV , 155.

2) „Новг. сб .“ 1, 70; V , 125, 222; „опис. боров, дух. иои.“ 22— 23.
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твепиыми звуками та  п усты ни , где н-Ькогда, по м онасты р­
ском у у ста в у , каждый день приносилась хр и сп а н ск а я  ж ертва 
Б огу .

Ц елая картина р усск аго  богомолья съ  бродячими, п е ­
редвижными массам и „усер д ствую щ и хъ  къ святы н е разно- 
чиицевъ" рисуется  въ наш емъ нредставленш , когда мы 
отъ  памятниковъ или воспоминаний, устрояем ы хъ и совер- 
ш аем ы хъ бл а гоч есй ем ь  на м еста х ъ  упраздненны хъ м о­
н асты рей, обратимся къ ихъ  священнымъ останкамъ. Здесь 
на первом ъ плане виднею тся намъ могилы преподобны хъ 
основателей монасты рей, ила иноковъ, при жизни своей  
прославивш ихся св я т о ст ш , чудотворны й иконы и разные 
свящ енные предметы *), до си хъ  норъ  благоговейно че­
ствуем ы е народомъ. Они привлекаютъ къ се б е  „не малое 
число молящ ихся изъ разны хъ м естъ  и въ разное время 
года" *). Замечательно число закры ты хъ монасты рей, ос- 
нованны хъ преподобными, или им евш ихъ своего  м йст- 
н аго патрона въ лице древняго подвижника. Оно доволь­
но значительно и тЬмъ ясно п о к а зы в а е м  что  правитель­
ство  18 в. при учрежденш  ш татовъ  не стесн ял ось  много 
церковно-историческими соображ еш ями. Именно, п о  „И сторш  
ie p ."  и „Иолн. собр. свед . о м он .“ , число закры ты хъ м о­
насты рей, основанны хъ преподобными канонизованными или

*) Напр. въ Рязани хранится отъ упраздненнаго монастыря напрестоль­
ный крестъ съ 152 святынями, между которыми известны древо креста Господня, 
камень гроба Господня, камень Геесиманш, часть жезла Моисеева,'— 1оанна 
Богослова, часть мощей прор. Даншла, Лазаря четверодневиаго и проч.. . .  „ т1т. 
въ м. общ. ист. и др. р . “ 1859 г. III, 127. Въ новгородской губ. считаюгь 
ц*льбоноснымъ источникъ, протекающш въ сторон* отъ упраздненнаго монастыря, 
и в*руюпце получаютъ исц*леше отъ глазнихъ бол*зней, помывъ глаза водою 
изъ источника. „Н . с б .“ 1, 70.

*) Амвр. V, 364; ист. опис. Харьков. еп .“ 194 с .; М оск. еп. в*д.“ 1869 г. 
М 10, 2 с . ;  „Нов. с б .“ V, 222; „Олон. м. Кдимсицы.* 89; .„Опис. боров, дух. 
м .“ 20; Ратш. 280.
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нсканонизованнымиу мйстно чтимыми ’) ,  и имквш ихъ мощи 
сзя ты хъ  „въ  тел еси " почиваюпця2) , простирается до ста  муж. 
и дйвичьихъ. По губерш ям ъ  они распределяю тся такъ: въ 
архангельской 4 , владим1рской 4  муж. и 1 д ев ., вологодской 
26 муж. и 1 д., костромской 6 , м осковской  I ,  новгородской  
26 муя«\ и 1 д ев ., олонецкой 9, орловской 3 , полтавской 1, 
псковской  4  м. и 1 д. с.-п етербургской  1„ смоленской 1, 
тверской  4, ярославской 6.

П осле свящ енны хъ остаяковъ , съ  которы ми иредаш е 
вер ы  соед и н я ем  я в л е т я  чудесной силы Божьей, обращ а- 
ю тъ  на себя вниманье м еста  обы кновенны хъ хрисы ан ски хъ  
собраш й , оставныяся отъ упраздненны хъ монасты рей, такъ 
называемый пом онасты рсш я церкви. Но бу к в е  „духовн аго 
регламента, оетавийяся монасты рсш я церкви „верстались" 
въ приходсю я. Таковъ яге смысдъ правительственны хъ р а с ­
поряжений 1764 и 1788 г г . о церквахъ упраздненны хъ м о­
насты рей. По улоягешю 1764 г. 3) ,  даже въ томъ сл уча е , 
и  если, по упраздненш какого монасты ря и по вы воде 
м он аш ествую щ ихъ, приходу къ ихъ  церквамъ приписать 
б у д е м  не откуда , надлежало определить въ оные по 1 свя­
щ еннику и по 2 ц ерк овн и к а".... И сиолнещ е этого  закона 
мы видимъ на деле. Очень м н опя  изъ ны неш нихъ  приход- 
скихъ церквей образовались въ 18 в. изъ прежнихъ мона­
сты рскихъ. На се в е р е , где было чрезвычайно много мона­
сты рей , мы видимъ и чрезвычайное дроблеш е приходовъ при 
учреждены! ш татовъ : тамъ встречаю тся  приходы въ  50, 30, 
17, даже въ 2 д в ор а 4) ;  в стреч аю тся  и беаприходыыя помо- 
насты рсш я церкви съ  одними лишь свящ енно-церковно-слу-

Ч Въ большей части этихъ монастырей покоились мощи преиодобиыхъ 
основателей подъ спудомъ.— Изъ дЬвичьихъ закрыт, монастырей, только въ одномъ 
детропавдовскомъ новгородскомъ почивали мощи иаокиии (Амвр. V, 538).

Ч Амвр. VI, 849; IV, IV, 128; V, 65.
Ч Амяр. II, XCVI1I.
Ч Амвр. VII, 179. 338. 361. 590. 655.
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жителями ')• Такт, точно выполненъ законъ о церквах т. 
упраздненны хъ монасты рей. Н о не везде оказалась возмож ­
ность  нолнаго применения его на п рактике. Довольно зна­
чительный излишекъ приходскихъ церквей, имеюнцй обр а ­
зоваться , особенно на се в е р е , вследств1е закрытая тамъ 
многихъ монасты рей, съ  одной стор он ы ,— „склонность  мо- 
наеты рскихъ церквей къ п адеш ю ", крайняя ветхость  ихъ  и 
„н есп особн ость  къ починке" или недостатокъ средствъ  для 
починки, съ  другой стор он ы ,— позволяли делать уклонения 
о т ь  буквы  закона. Мнотае монастыри вовсе упразднены , и 
церкви ихъ  оставлены  „безъ  всякаго призора": он е припи­
саны  къ ближайшему м онасты рю  или приходу и стоятъ  
„в п у с т е * , безъ свящ енника, безъ  служения, индЬ „одиноко 
вдали отъ  всякаго сел еш я ", въ  со се д ст в е  лишь со  „с т о р о ­
ж евою  и збою ". Д р у п я  монасты рсш я церкви разобраны  и 
перенесены  на новы я м еста  въ селехйя. Иныя разобраны  и 
проданы отъ  казны; некоторы м разобраны  и отданы  въ окрест­
ные монастыри или села на возобн овлеш е монасты ря или 
приходской церкви, на возобновлеш е колокольни или ограды. 
Документы вы ставляю тъ бол ее  жалкую участь  двухъ  мона­
сты рей: деревянная церковь одного изъ н ихъ , наравне с ь  
колокольнею и бы вш ею  м онасты рскою  мельницею, съ  apxie- 
рейскаго разреш еш я, перевезена въ „бол ьш ой " монасты рь 
для топки дечей; церкви другаго монасты ря уступл ен ы  г о ­
роду подъ магазинъ 2) . О тсю да то явлеш е, что  число помо- 
насты рскихъ церквей далеко не с о о т в е т с т в у е м  числу за­
кры ты хъ  монасты рей, и въ наш и дни путеш ественники н е­
редко указы ваю тъ  на м е ста х ъ  преж нихъ монастырей лишь 
одне развалины, „п усты н и " въ собственном ъ см ы сле слова. 
„Следы  бы вш аго лисицкаго монасты ря, равно и многихъ

Ч Амвр. У , 364. 475; IV, 840.
Ч См. „св. и др. Пскова„, 72 с .; „И ст.— стат. оп. харыс. еп.“ 168— 169. 

„Ч т. въ м м . общ. ист. и др. р .“ 1, 91; Амвр. V, 19. 35. 154. 159. 374; 111, 395. 
498; IV, 36; VI, 466,831; „Одон. м. Клименцы“ 102.
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другихъ, очень зам етны  по оставш ем уся  отъ  него к ур ган у", 
пиш етъ арх . М акарШ ') .  „П осле упраздненной 1764 г. сп ас- 
ской пусты ни строеш е распродано, церковь деревезена въ 
сел о... и 1766 г . на м е ст е  ея уж е оказались кучи щ ебня, 
глины да знаки бы вш аго м онасты рскаго строен ья", пиш етъ 
изследователь орловскаго к р а я 2) .  Въ „И сторш  ie p ."  также 
не разъ встречаю тся  Фразы: „N  монасты рь (п у сты н я ) вовсе  
унраздненъ, уничтож енъ"; или: „н ы н е и следовъ N мона­
сты ря  не при м етн о"; иди: п осл е  N  монасты ря „остались 
только одне ямы и следы  ст р о е ш я 3) " .  К онечно, в с е  п од об­
ный Фразы вы раж аю тъ одну и туясе мысль о соверш енномъ 
за н у стеш и  многихъ м естностей  м онасты рей , закры ты хъ 
при учреждеши и до учреждения ш татрлъ *). В отъ  число мо­
настырей, церкви которы хъ  обращ ены  въ при ходсш я*): въ 
астраханской  губер ш и  1, въ  архангельской 17, владим1р- 
ской 22, вологодской 41, воронежской 8, вятской 5,- казан­
ской 11, калу5Ш?бй К), ш евской 7, костромской 28, курской  
5 , московской 24, ниягегородской 15, новгородской 75, олонец­
кой 20, орловской 12, пензенской 13, пермской 8, полтавской 
8 , псковской 32, рязанской 8, с-петербургской  8 , смоленской 4, 
там бовской 10, тверской 15, тульской  6, харьковской 6, мер 
ниговской 14, ярославской 20, эстл ян дской ! (п о сл е  нкобштид- 
скаго м онасты ря) и въ Сибири 7. И того  461. Довольно так­
же монасты рей, церкви которы хъ  оставлены  были прш ш с-

Ч „Арх. опис. церк. др. въ Новг.“ 654 с. пр. !>Г>7.
Ч „Орл. еп. в*д .“ 1871 г. № 18, 13. 25 с.
Ч Амвр. IV, 55. 295; VII, 728. 8S5.
Ч Поел*, разумеется, произошли перемены и въ этомъ отношеши, наир, 

построены были приходсыя церкви на m Iiotuxi. „вовсе уничтоженныхъ" монасты­
рей и пр.,— но история позднййшой судьбы закрытыхъ монастырей не входить въ 
пданъ моего изложешя.

Ч Число этихъ поионастырекихъ церквей выставляю по указашю „И стор 
iep“ и „Поли. собр. св. о мон.“ О судьб* монастыре.:ихъ церквей поел* закрьтя 
монастырей въ некоторыхъ еиархшхъ оба источника не говорятъ ничего, Т *  
епархш и у меня вовсе ис упомянуты здесь.
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ними (къ  монасты рю  или п ри ходу); н ё с к о л г .к о  по-мона- 
сты рскихъ церквей состои тъ  нын1. при учебн ы хъ  и бого- 
угод н ы хъ зав ед еш я х ъ  (сем инарia x ^  б о л ы ш ц а х ъ ...) . О бщ ая 
цифра ихъ, по „И сторш  iep. “ и к я и г ё  Р атш ииа, простирается 
до 70. Въ частности , въ архангельской губерн ш  ихъ 6, во 
владим1рской 6 , вологодской 6; воронежской 1 , калужской 
3, ш евской 4 , костромской 1, нижегородской 5 , новгородской 
16, олонецкой 4 , с .-п етербургской  3, харьковской  1, орлов­
ской 1 , пензенской 1 , псковской 7, черниговской 2, ярослав­
ской 2, и въ Сибири 1 (въ  якутской области , ст. Р  549). 
В сего монасты рей, церкви которы хъ  обращ ены въ приход- 
шпя или остались безприходными, 531. Н едостаю щ ее про- 
тивъ этой  цифры число падаетъ , по „И стор. ie p ."  и „Поли, 
соб р . с в ё д . о м ои а ст ." .. очевидно, на монастыри, уничтож ен­
ные вовсе , если только справедливо считать молчаш е обоихъ  
источниковъ о церквахъ и з в ё с т н ы х ъ  монасты рей прпзнакомъ 
ихъ соверш еннаго уничтож еш я.

Указанные памятники благочестая *), у к р а та ю п ц е  
м естн ости  закры ты хъ монасты рей, составляю тъ т ё  ясные 
сл'Ьды и хъ  су щ ествоваш л , которы е сохранились въ приходЁ 
и сердцахъ вЁрую щ ихъ. Н о больш е и величественпЁе ихъ 
по своем у значен ш , ш ире и глубж е по своем у вл1яшю пред­
ставляю тся с л ё д ы  закрытая монасты рей, отпечатлЁвппеся въ 
исторш , въ ходЬ духовно-граягданскаго развитая народа. У в е - 
личен1е государственна™  бюдж ета чрезъ возвращ еш е мона­
сты рскихъ и м ё ш й  въ казну, освобож ден ie части крестьянъ отъ 
крепостной  зависимости, ocвoбoж дeнie отъ  несвойственнаго

*) Я  говорю только именно о священвыхъ памятникахъ. оставшихся послй 
монастырей, при томъ обществеиныхъ н доступныхъ народу. Сохранилось много 
другихъ памятниковъ отъ упраздненныхъ монастырей. Они дороги для науки, и 
ученые знаютъ, узнаютъ, и изсл4дуютъ ихъ (прям1ръ такой работы „Арх. оп. 
цер. др. въ Н овг." арх. Макар;я.) Но они далеко еще не net приведены вь изейст- 
иость и опубликованы черезъ печать: потому статистическое исчисление ихъ 
пока немыслимо.
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имъ бремени (п о  терминологш  указа  1757 г . )  владЁшя п ом есть ­
ями и крестьянами, предоставлеш е оставленнымъ (на  штат- 
номъж собственном ъ достаточномъ содерж аш и) монастырямъ на­
ибольш ей возмож ности развивать богатство  внутренняго мо­
ральна™  содерж аш я своего и уетановлеш е между ними и 
м1рянами правильнаго отнош еш я, основаннаго на принципе 
истинно-христаанскихъ потребн остей , а не внеш ней обяза ­
тельности: вотъ  главные Факты, которы е стоятъ  въ тесн ой  
связи съ  упразднеш емъ монасты рей, и вл!яше которы хъ  на 
сощ адьно-политико-экономическое и нравствепно-релппозное 
состоя ш е нацш  не подлежитъ сомнЬнда. Нельзя также с о ­
верш енно отделять отъ  разематриваемаго явлешя наибла- 
годЬтельнейш ихъ для церкви и всего общ ества  усиленны хъ  
стараш й правительства о  распространены ! образоваш я. Въ 
эп о х у  чрезвычайнаго множества м онасты рей P occiii к о сн е ­
ла въ н евеж естве ; въ эп ох у  падеш я, закры т!я многихъ изъ 
нихъ она стремится къ п роевЬ щ ен ш ,— и кто станетъ  отри­
ц ать , что наш и первоначальный ш колы въ 18 в. возникли 
отчасти  именно на счетъ  жизни (ж изненны хъ ср ед ств ь ) и 
въ нодрывъ жизни монасты рей? Ч то касается бы та  самихъ 
уц ел евш и хъ  монасты рей, то  учреждение ш татовъ  благотвор­
но подействовало на нихъ въ тоыъ отпош еш и, что дало 
имъ средства для возстановлен]‘явнеш не-матер1альнаго бла- 
госостоя ш я  своего и внутрепно-нравственнаго усоверш ен - 
ствоваш я. Уже къ концу 18 в ., особенно въ начале 19 в. 
мы видимъ монасты ри довольно „благоустроенн ы м и" или 
благоустраиваемы ми. Ц арствоваш е Павла I является для 
нихъ зарею счастлива™  будущ аго современные монахи 
безъ восторга  не м огутъ  отзы ваться  объ  этомъ императорЁ- 
благодЁтеле обителей 2) .  Н о, конечно, обители не дожда­
лись бы  милостей отъ  Павла I, еслибы о н ё  раньш е не по-

Ч Валаалсп. м. 81; „Ч т. икп. Общ. истор. и др. р .“ 1658 г. 11, 
смйсь 7; 1863 г. IV, 271,
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терпели „раззореш й " отъ  П етра I и Екатерины II. В ъ н р а в - 
ствеиномъ отношении закрытае м онасты рей принесло осталь- 
нымъ монастырямъ т у  непосредственную  пользу , что на 
п осл едую щ ее время избавляло монасты ри отъ  наплыва лицъ, 
которы м ъ приличнее бы ло жить „на  св обод е  въ светской  
ком ан де", а духовн ую  власть избавляло отъ  необходимости 
ослаблять правила для npieMa въ монасты ри „излиш нихъ 
м он аховъ , коимъ бы ть не надлежитъ" *). Въ дальнЬйшемъ 
значенщ  своемъ, какъ доследнШ  заверш ительный актъ въ 
цЬломъ ряде правительствениы хъ мЁръ, простираю щ ихся 
преим ущ ественно на внеш нее подож еш е монасты рей , за- 
к р ъ т е  многихъ изъ нихъ пролагало п уть  къ кореннымъ 
внутреннимъ монасты рскимъ реФормамъ и обезпечивало ихъ  
правильность и у сп й х ъ . Съ этой  точки зрЁш я не выдержи- 
ваетъ  критики м н е т е  н ек отор ы хъ , считаю щ ихъ монасты р- 
CKie „ш таты  печальными для иночества" г) . У н и ч то ж е те  
одной части м онасты рей сущ ественно обусловливало нача­
ло обновивш и другой и хъ  части.

Павелъ Чудецкш.

Ч Докл. син. 1740 г. II. С. 3. X I, Лг 8303. 
Ч Крутиц, батур. 3— и .  м. стр. 8.



Приложетс I .

в х т с в ж *

монастырей упраздненны хъ въ X V II! и X I X  в Ъ н а х ъ 1)-

Архангельской губерн ш : мужеск. монасты ри— 1 ) бого- 
словскш , 2 ) верхом еренской, 3 ) кандалажскш, 4 )  клоновскШ ,
5 ) кодемскШ, 6 ) к озьер уч ьев стй , онъ же новоприлуцкШ  спас- 
скШ, 7 ) кольскШ или кольскопечянскШ , 8 ) л а м б а с с к 1 й ,
9 ) лавренскШ или лявленскШ, 10) м а к а р ь с к с к i й, 11 ) мор- 
жеюрскш , 12) менкурснШ , 13) яковлевскщ воздвиженскш, 14) 
ямецкШ, 15) яренстй, 16) анзерскШ скитъ, 17 ) распятскШ  
скитъ, 18) сестренскШ  красноборскШ , 19)узури н скШ , 20) ус- 
пснскш иерхотоемскш, 21) устъ-мерженстй николасвскш, 22) ко- 
жеозерскШ , 23) ваш еозерскШ , 24) ваш еостровскШ , 25) кен- 
екШ, и 26) м уезерскШ 2) .  Ж енсш е монасты ри— 1) верхопа- 
денскШ и 2 ) покровскШ .

А страхан ской  губернш : муж. монасты ри— 1 ) троицкгй 
ссрпевъ и 2 ) покровскШ.

В л адтпрекой  губернш : муж. монасты ри— 1) борисоглгьб- 
скш муромскш\ 2 ) борисоглЁбскШ  переяолавскШ , 3 ) б о р и - 
с о г л-t  б с к i й и е с о ц  к i й п е р е я с л а в е к i й, 4 ) волоеевъ ,
5 ) г е о р г 1 е в с к 1 й  с т а р о д у б о в ы я  ц е р к в и ,  6 ) гориц- 
кШ переяславскШ , 7) дуниловскШ воробьевеш й, 8 ) златоврат- 
скШ владшарскШ  спасскШ , 9 ) ивановекШ покровскШ , 10) князь- 
андреевскШ , 11) любецкШ  владтапрскШ, 12) махрш цскШ ,
13) мстерскШ  богоявленскШ . 14) васильевскШ  суздальскШ ,

г) Рази 'пеиъ шрифтовъ обозначены: монастыри закрытые I, отъ начала 
X V I I I  в. до учреж дешя штатовъ I I ,— въ силу ш татовъ  1764 г. 
III ,— п о с л К  у ч р е ж д е н ! я  ш т а т о в ъ ,  н о  в ъ  X V I I I  в. IV,— в ъ  X I X  
лЬк-Ь, V.— &Q3GT8H0Bл е н н ы е  чрса>. нЪ снолько времени поел/й 
унраЗ& Н енШ »— Монастыри, о которыхъ уыалчиваетъ Исто pin iepapxm, отм'Ь- 
чены особыми подстрочными цитатами.

*) Опис. солов. мон. 383— 4.
Опытъ историч, изейдоватя .



10) на Надот  рождественская пустынь, 16) переминскШ  по­
кровскШ, 17) осипова п ., 18) перемиловская пустынь, 19) по- 
ремышльскШ  троицкШ , 20) переяславльскШ  срКтенекШ, 21) 
петропавловскШ  суздальекШ , 22) пустынный, 23) святоезер- 
скШ, 24) сновицкш владим1рскШ, 26) ц а р е в о  - к о н е  т а и ­
т и  н о в с к i й, 27) шуйскШ  троицкШ, 28) антотевъ-покровскш, 
29) николаевскШ переяславскШ , 30) сахтонгскШ  п етропавдов- 
скШ, 31) суздалъскгй борисоглгьбскш, 32) ееодоровскШ  при по- 
чайнЁ ‘ ) ,  33) боголю беш й покровскШ , 34) кидякшскш борисо- 
глгъбскш2) ,  35) лисицкая п усты н ь , 36) киржачскШ введенскШ, 
37) холуйскш  и 38) введенская островская п. Ж е н с т е  м она­
сты ри — 1 ) боюродицкШ владпжрек'гй} _2) богородицкш владимгр- 
скгй княгинпнъ или новодгъвичт, 3 ) бб'городицкШ переяславскШ , 
4 ) варварскШ  дмитровскШ , 5 ) введепскШ  переяславскШ ,
6) вознесенскШ  переяславскШ , 7) воскресенскШ  муромскШ ,
8 ) воскресенскШ  при ТетрахЁ , 9 ) вязниковскШ введенскШ , 
10) гороховскШ  знаменскШ, 11) дуниловскШ  благов'ЬщенскШ,
12) ивановекШ воздвшкенскШ , 13) лежновскШ, 14) м стер­
скШ ивановекШ , 15) суздальекШ  николаевскШ, 16) шуйскШ  
спасскШ , 17) суздальекШ  александровскШ , 18) суздальекШ  
троицкгй и 19) якиманскш.

Вологодской губерн ш : муж. монастыри: —  1 ) авнеоюскш 
троицкШ, 2 ) антонгсвская п ., 3 ) арсеньева масленская, 4 )  ар­
хангельская подъ болотомъ гшг подболопгная, 5 ) бабозерская 
николаевская 6 ) борисоглйбская п у с т ., 7 ) б Ъ л я в и и с к а я 
богоявленская или Маркова введенская3) ,  8 ) верхомоломская 
спасониколаевская, 9 ) верхопежемская п у с т .,  10) верхосиц - 
кая, 11) верхотерменскт, 13) воломская Симонова п у ст .,
13) вондожская п у ст ., 14) голубинская рождественская п у ст .,
15) дружининскш зосимо-саватгевскм м. 1(5) дуиилова богоро- 
дицкая, 17) дюдикова предтечвнекая п .. 1 8 ) евФшпевъ, 19) за-
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Ч Онис. мадии, достоиам. 99. 119. 114 и Гатшииа 45.
Ч Ibid.
Ч Амвр. VI, 1024 „ист. iep." и Л» 21 стр. 818. „Вол. ед. в .“ за 1865 г.
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озерскШ введенскШ, 20) зосимосавватгевская великоустюжская, 
21 ) зубовская николаевская п у ст ., 24) илъинскш волоюдскш,
23) иннокёнтаевъ спасопреображ енекШ , 24) кайсаровскш тро­
ицкШ ъерасимовъ, 25) спасокаменпый, 26 ) дедова траищка», 
27) катарминскШ или катромскШ  николаевскШ , 28) коптева 
сртпснская пуст ., 29) кохтынскш гоаннобогословскт, 30) кресто- 
горскШ тихановъ, 31) нерлшеискШ, 32) куш тинскШ  или куш т- 
скШ александровскШ 33) дадьсейй архангедьей!», 34) марку- 
шевскШ николаевскШ , 35) мокрая николаевская пусты нь, 
37) александро-коровенская пуст., 38 ) нуромскШ  спасопреобра- 
женскШ, 39) озерскШ  николаевскШ -комельскШ , 4Ю) перевись- 
евскШ покровскШ , 4 1 ) перцова троицкая пуст., 42) песочны й 
успенскШ , 4 3 ) печснскШ спасскт, 44) печснскШ грязовецкШ 
спасопреображенекШ, 4 5 ) печорская троицкая пуст ., 46) подоль- 
ный успенскШ , 47) покровскШ  глушицкШ , 48) Преображен­
ская кубеницкая или кубенская, 49) рабанскШ  спасопреобра- 
жекскШ монастырь или спасская па Ш у х й  п ., 51) рЬпная 
спасская , 52) рябинина п ., 53) святолуцкш, 54) соезерская 
троицкая п у с т ., 55) с о й г и н с к Ш  п р е о б р а ж е н с к 1 й ,  
56 ) спасская капитоновская пуст., 57) стефановская вотчин- 
ская пуст ., 58) теМголъ троицкШ, 59) теплогогорская бого- 
годицкая п у ст ., 60) тикснснская спаса нерукотвореннаю пуст ., 
61) ульяновская п у ст ., 62) усть-недумскШ , 63) устюжскШ  
троицкШ , 64) устьвимскШ  архангельскШ , 65) христоФ орова 
богородицкая и у с т .,  66) цилибинская архангельская, 6 7 ) цы - 
венскаи николаевская п у ст ., 08) гдедешзкЩ, 6 9 ) бо-
рисоглгьбская на глгьбовгь пустынь *) 70) троицкая что на чевцгь 
п уст .! ) ,  71) троицкШ крестовоздвиженскШ  8) , 72) спасогор- 
скШ бйлоезерскШ  и 73) воздвиженскШ волоюдскШ. Ж еискче мо­
насты ри— 1 ) сольвычегодскШ  срЁтенскШ , 2) тотемскШ  бого- 
родицкШ, 3) иикольскШ4) ,  и 4 ) устюжскШ ппсображежкш.

*) Волог. е. 1гЬд. 1865. № Ц „2  и 21. ст. Суворшнъ
*) Ibid.
в) Волог. е. в !д . 1869. М» 7.
*) Волог. с. в-Ьд. 1865. №J6 2 и 21.
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Воронеж ской губерн ш : муж. монасты ри— 1, акатовская 
пустынь *) 2 ) битюгскШ  троицкШ , 3) дивногорсшй острогож - 
сш й, 4 ) донгцинская пуст ., 5 )  карачунскш боюродицкш , 6 ) ко- 
ротояцкШ вознесенстй, 7 ) лы согорсш й троицкШ , 8 ) острогож - 
сшй преображенскШ  и 9 ) боршемскШ  троицкШ. Ж енсш е мо­
насты ри —  1 ) K o p o T o n n ; K i f i  к а з а н с к 1 й  и 2 ) остр огож ■ 
сшй пятницшй.

Вятской губер н ш : муж. монасты ри —  1 ) б о г о я в л е п с к Ш  

с л о б о д с ш й ,  2 ) в е р х о ч е п е ц к 1 й в о з д в и ж е н с к 1 й ,  3 )  ека- 
терининскШ , 4 ) кукарскШ  покровскШ , 5 )  и с т о б е н с к 1 й  
т р о и ц к 1 й ,  6 )хол ун и ц ш й  богословскШ , 7 ) чепочкинъ спас- 
сшй уржумскШ  и 8) яранскШ вознееенскШ . Д евичьи мона­
сты ри— 1) кукарскШ  успенскШ , 2 ) слободскШ  спасскШ  и 3 ) 
яранскШ казанскШ новодевичШ .

Земли войска Д онскаго: муж. монастыри— 1 ) к р е м е  и с к !  й  

в о з н е с е н с т й  и 2 ) мигулинскШ троицшй. Д ё в и ч Ш  монасты рь—  
у с т ь м е д в Ё д и ц т й й  п р е о б р а ж е н с к ш .

Е катеринославской губерн ш : муж. монасты ри— 1 ) бу - 
лановская пусты нь, 1 )  Ольшанская п у ст ., 3 )— серпевъ самар- 
скгй, 4 )— самарскгй новомосковскш и 5 )— самарстй пустынно- 
николаевскШ.

К азанской губернш . муж. м онасты ри— 1 ) жадовская 
богородицкая п у ст ., 2 ) б о л г а р с к 1 й  y c n e n c K i f i ,  2 ) коз- 
модемьяновсшй юнгинскШ , 4 ) старцовскШ  или концевъ, 5 ) 
чебоксарсш й сретенский, 6 )  ядринсшй архангельсш й и 7 ) 
воронинская пусты нь. Д'Ьвичьи м онасты ри :— 1 )  казанскШ 
никольсшй, 2) к а з а н с к 1 й  y c n e H C K i f t ,  3 )  чебоксарекШ  
пикольсшй и 4 )  ядринсшй казанскШ .

Калуж ской губерн ш : муж. м онасты ри— 1 ) благовещ ен­
ский медынскШ, 2 ) боровинскШ  успенскШ  масальскШ , 3 )г о -  
родеченсш й, 4 )  гремячевъ лихвинсшй успенский, 5 )  жиздрин-

‘ ) Въ описанш акатовской п. (32 стр .) упоминается еще спассо*констай- 
тинова мужеская пустынь.
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екШ троицш й, G) — воротынстй арханъельстй *), 7 )— воротын­
стй спасскш  *), 8 )  дорогошансгай троицш й, 9 )  н астасовъ  
лихвинсдШ рождественсш й 3) ,  10) николаевскШ  перемыш ль- 
сш й, 11) п е р е м ы ш л ь с к 1 й  ш а р о в к и н ъ ,  12) чериоост- 
рож скш  николаевскШ  .и 13) покровскШ  боровсш й высоцкШ . 
Девичьи м онасты ри :— 1 ) аФанашевсшй лихвинскШ 4) ,  2 )—  
боровстй успенскШ 8) ,  3 )  боровинсш й рождественсш й, 4 ) пе- 
тровсш й мещ овеш й, 5 ) перемыш льсш й рождественсш й и 6 ) 
козельскШ  вознесенскШ .

К1евской губерн ш : муж. монасты ри: —  1 ) кириловсшй 
троицш й, 2) петропавдовсш й ш евсш й, 3 ) софШскШ ю ев- 
сш й, 4 )  трехсвятитель скШ ш евсш й, 5 )  липлянсшй онуфры 
евсш й, 6 ) межигорскШ ш евсш й, 7 ) ржищевсшй преобра- 
женскШ, 8 ) деЗодммокЕй р©®рр|@векЕй- Девичьи м он асты ри —
1 ) боюсловстй тсвскШ,— 2) вознесенстй кгевстй и 3 ) шрданскШ  
ш евсш й.

К остром ской  губерн ш : муж. м онасты ри :— 1) аврам!ева 
ризположенская п у ст ., 2) авраам1ева великая соб ор а  пресв. 
богородицы  п у с т ., 3 ) aepaaMieB'b ново-заозерсш й, 4 )  костром ­
ской запрудянскШ спассш й, 5 ) костромсш й симеоновскШ , 0 ) 
и®етр®м0к1й ё®г®й»лш®мЕй8 7 ) кинешемскШ  рождественсш й,
8) — успенская доровеева пуст., 9 ) княжая успенская п у ст ., 
10) кожирова николаевская п у ст ., 11 ) кусская н иколаев­
ская надеевская п уст. ° ) , лухская красногорская булдыре-

Ч Чтев1я въ общ. ист. и др. 1863 I, 90 а сл.
Ч Ibid.
Ч Сей монастырь въ м с т . iep. по опшбк-Ь считается дважды У. 136 й

V. 20.
*) Сей монастырь въ меж. iep a p xiu  по опгибкЬ Исчисляется дважды III, 

336 и У 19.
Б) Чтешя въ общ. ист. и др. 1863. I, 90 и сд'Ьд.
8) Въ ист . iep. дважды подъ различными именами, V . 525 и 228, III, 536 

и 499, V , 434 и 14, IV , 56 и 466; IV , 883 и V , 135.
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на п у ст ., 13) варнавинская п у с т ., *) 14) новословйпскШ  ка- 
дыевскШ, 15) надъ плесомъ преображенскШ , 10) полож еш я 
пояса пресв. Богородицы  чухломская п у ст ., 17 ) солдоская 
Жукова п у ст ., 18 ) сендегсш й судиславскШ  николаевскШ , 19) 
спасо-александровскШ  на В о те , 20) сунорож скШ  или уне- 
рожскШ, 21) троицкШ сы пановъ , 22) еерапонтовъ  благовй- 
щенскШ на М он зе, 23) пушавинскШ  воскресенскШ , 24) у сп ен ­
скШ белбажскШ , 25) мячева п ^ ст ., 26)— брыльлевская пуст ., 
2 7 )— т рудны, 28) Флоровская пусты нь и 29) усольскШ  во- 
екресенскШ . Девичьи м онасты ри— 1 ) апастаспш ъ костром­
ской, 2 ) богоявленская богадельня или убогШ  домъ, 3 ) — 
галичскШ зачатгсвскШ, 4 )  вознесенскШ  кинешемскШ , 5 ) лу- 
ховскШ , 6 ) нерехтскШ  владим1рскШ, 7 ) повольсш й ю рье- 
вецкШ сретен сш й , 8) еолигаличсшй рождественсш й и 9 ) к о- 
с т р о м с к о й  к р е с т о в о з д в и ж е н с к о й .

К урской  губерн ш : муж. монасты ри— 1 ) вармонсш й ни- 
колаевскШ , 2) коренная николаевская, 3 ) — курскШ троицкШ, 
4 )  льговскШ , 5 )— мироиольскШ  белгородскШ  или горнали, 
6) михайловская предтечева п у ст ., 7 ) новооскодьсш й сп ас- 
CKift, 8 )— староосколъскШ троицкШ, 9 )— духовъ путивльскш, 10) 
судженская предтечева п у ст ., 11)— Карпова пуст, и 12) иль- 
ш ш овская пусты нь. Д евичьи монасты ри— 1) карповскШ со­
ловецкий,- 2 ) пречистенскШ  рыльсш й и ‘5 ) —староосколъскШ 
успенскШ.

М осковской губерн ш : муж. монасты ри— 1) андреевскШ 
въ пленицахъ, 2 ) берендЬевъ пятницкШ, 3 ) богол еп ова  клин- 
ская п у ст ., 4 )— богословская кунъявская пуст ., 5 )  борщ евская 
николаевская, 6 ) воздвиженскш божедомскШ московский, 7) в о ­
скресенскШ  московскШ  на вы сокомъ, 8 )  бобреновъ рожде­
ственский, 9 ) ивашвекЕй и® к#ли »ахъв Ю ) ввэдвнгкенскЕй ма 
т 9втже,шЪ.ь И ) — больничный ОедоровскШ у  никитинскихъ во- 
ротъ, 12) к р у т и ц к Ш ,  13) новинсш й введенскЩ  За зем-

*) Въ и  cm* iep. дважды подь различными именами.
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лянымъ валомъ, 14) синоповъ , 15) возмицкШ волоколамскШ ,
16) гнилуш ская николаевская -пуст., 17) голутвинъ богояв. 
лeнcкiй  старый, 1 8 ) зосимова п у с т ., 19) коломенскШ спас- 
скШ, 20) левшевъ волоколамскШ , 21) Медведева п у с т ., 2 2 )—  
со.говецкШ въ морчукахъ, 23) onya>pieBa звенигородская п у с т . ,
24 ) стромынскШ  троицкШ , 25) рузскШ  ш с и ф о в ъ ,  26) сестрен- 
скШ можайскШ и 27) ПйшношскШ  николаевскШ. Девичьи 
монасты ри— 1 ) варварская волоколамская, 2 ) р©«рр8вввк1й на

3). ВарсоноФьевскШ  московскШ , 4 ) моисеевскШ , 
московскШ  у  житной реш етки , 5 )  власьевскШ  волоколамскШ ,
6 ) дмитровскШ  пятяицкШ , 7 ) можайскШ петровскШ  и 8 ) 
распятскШ  серпуховскШ .

Н ижегородской губерн ш : муж. м онасты ри— 1)бал ахни н- 
скШ покровскШ , 2) васильево-слободскШ  покровскШ , 3 ) ведико- 
вражская, 4 )— городтцснская николаевская пуст. 5 ) дерновскш 
спасскш , 6 ) дудинъ николаевскШ амврош евъ, 7 ) зеленогород- 
скШ, 8 ) косогорская вознесепская пусты нь, 9 ) ивановекШ 
покровскШ , 10) кезинскШ или кезовскШ , 11) княгшшнскШ  
троицкШ , 1 2 )— креетомаровская пуст ., 13) лысковскШ  казан­
скШ, 14) муромкинскШ спасскШ , 1 5 )— пичевская казанская 
пуст ., 16) семеповскШ  троицкШ , 17) толоконцеваспасская, 
18) кержебельмашекШ и 19) чернораменскШ  николаевскШ . 
Д евичьи монасты ри— 1 ) васильево-слободской рождествен- 
скШ, 2 )— арзамасская алексЬевская, 3 )  Васильевская ниженов- 
городекая, 4) владыцкШ гороховскШ , 5 ) зачатейскШ  ниже- 
городскШ , 6 ) княгшшнскШ, 7) лысковскШ  богородичны й, 8 ) 
мурошкинскШ  троицкШ , 9 ) павловскШ покровскШ и 10) про- 
исхожденскш ниж ш родскш .

Н овгородской губернш : м у ж .— монастыри— 1) аркаж- 
скШ бдизъ Н овгорода, 2) арсеньева новгородская, 3 ) б л а- 
г о в Ь 1 ц е н с к 1 й  б д и з ъ  Н о в г о р о д а ,  4 )  богоявленскШ  
новгородскШ , 5 ) боровенскШ  архангельскШ , 6 ) боровинская 
николаевская, 7 ) белоникскШ , 8 ) важ бахтская пятницкая 
п у ст . 9 ) варваринская новгородская, 10 ,— варлааммскШ нико­
лаевскШ, 11 ,— видогдскШ общШ, 12) виш ерскш  саввииъ, 13)
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вол отовь  близь Н овгорода, 1^)— воскресснстй близь, Новгорода, 
15) воскресенскШ  устюзкенскШ , 1 6 ) воскресенскШ  черепо- 
вецкШ , 1 7 )— дынсЫ й а н т и о т е в ъ , 18) чабановская д у ст ., 19) 
гамнойская троицкая, 20) геннад!ева Преображенская п у ст ., 
21) устьволомскШ  богословскШ  николаевскШ , 2 2 )— гордиева 
пуст ., 2 3 )— горнецкш, 2 4 )— горскш троицкш, 25) гурьева же- 
лйзопольская, 26) досиФеава п у с т .,  27) ворбозомскШ  бла- 
гов'ЬщенскШ , 28) забережскШ  спасскШ , 29) загорицкая п уст , 
въ броницкомъ ям у, 30) зарйцкШ спассш й, 31)— звадсщй 
спасскш, 3 2 )— звгъринскт троицкш, 33) илоезерская иродю- 
нова озадская, 34) касинъ николаевскШ , 35) кленовекШ, 36) 
ковалевъ спасскШ  близъ Новгорода, ЪЧу—ковженскш нико­
лаевскШ, 38) менюжскш  троицкШ, 39) козмодемьяновскШ  
новгородский, 40) козмодемьяновской сдассш й старорусскШ . 
4 1 ) колмовъ успенскШ  близъ Н овгорода, 4 2 )— на коровьи, 
ручью пустынь, 4 3 ) короцкШ  п окровскш , 44) косинешй нико- 
лаевекШ  близъ Старой Р у сы , 4 5 )— кречевъ николаевскШ близъ 
Старой Русы  4 6 ) крупецкШ николаевскШ, 47) ксенофонтовъ, 
4 8 )— колповкая п ., 4 9 ) леохновъ антош евскШ , 50) лепруцкШ , 
51) липецкШ никольскШ , 5 2 )— лисицтй близъ Новгорода, 53) 
лятскш  николаевскШ , 54) макарьева лезненская п ., 55) спа- 
сомаш козерскШ , 56) милогорешй или миголощскШ, 5 7 )— пре­
чистенский молвотецкш, 58) въ  М оркиничахъ николаевскШ 
близъ Н овгорода , 59) пятницкая сиш енекая, 60) настецкШ , 
61) нилосорскШ  скитъ, 6 2 )— невская пуст ., 63) нередицкШ 
спасскШ , 64) никандрова городноезерская п у ст ., 65) ножен - 
скШ одигитр1евсшй, 66) никитскШ бйлозерскШ , 6 7 )— образов- 
скш съ поля близь Новгорода, 68) озадскШ  николаевскШ , 6 9 ) 
осиновской николаевскШ , 70) осчуйекШ  спассш й, 71) о ст р о в - 
сш й николаевск1й, 72) пантелеимоновъ близъ Н овгорода, 73) 
папороцкШ  николаевскШ , 74) переком скш  николаевскШ , 75) 
перестинсш й рож дественсш й, 76) перынеш й близъ Н овго­
рода, 77) подлютовеш й воскресенскШ , 7 8 )— полистскШ  ни- 
колаевскШ , 79) понедельеш й николаевскШ , 8 0 )— Преображен­
ский у  крутаго ручья, 8 1 )—пустошскш покровскш, 82 ) рабеж-
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•лчал троицкая п у с т ., 83) рекомеки! троицш й, 84) хр и сто- 
рождестиенекШ ы овгородсш й, 85) новгородский николаевскШ  
розважекШ , 86 ) —росткинъ новгородский, 87) ругойсш й троиц­
кий, 88) сарожскШ  троицки!, 8 9 ) — сергйевъ старорусстй, 90) 
синозерскШ  троицш й устюженскШ , 91) ептецкШ  андреев­
ских близъ Н овгорода, 92) епасогорскШ , белоезерсШ , 93) 
николаевскШ  становицш й, 94) су тоц ш й  николаевский, 9 5 )—  
сытинскгй близъ Новгорода 96) — устыиехонстй троицкш , 97 ) 
Филиппоираинская п у ст ., 98) малицкая гурьева  п у с т ., 9 9 )—  
покровстй ишловъ близъ Новгорода, 100) даниловъ ш уж горскШ , 
101) бЬлоезерсш й оерапонтовъ , 102) Воронина усп ен ск ая , 
103) успен ская  андогская п у ст ., 104) ковалевъ спассш й , 
105) на гзени борисоглЬбскШ  близъ Н овгорода, 106) медвйд- 
скШ николаевскШ  и 107) передковскШ . Девичьи монасты ри—
1) — блаювмцснстй новгородскш, 2) богословскШ  новгородскШ , 
‘д^— сарецкш павловскш 4 ) вы ксенсш й николаевскШ  5 ) воскре­
сенский близъ Новгорода, (?) е в Ф и м 1 е в ъ  н о в г о р о д с к и  7) 
нльинсшй мокрый близъ Н овгорода, 8 )  лазаревъ новгород- 
скШ, 9 ) — медвгьдскш успенстй, 10) м и х  а с и щ  к i й м о л о ш -  
ковсш й, 11 ) петропавловскШ  близь Н овгорода, 1 2 ) радого- 
вицкая успенская новгородская п у ст ., 1 3 )—росткинъ новго­
родский прсдтечевъ, 14) с о к о л в н и ц  к i й н и к о л а е в с к i й 
б л и з ъ  Н о в г о р о д а  и 15) старорусскШ .

Олонецкой губерн ш : м уж .— монасты ри— 1) —  атемено- 
зсрская архангельская пуст., 2 ) аидрусова николаевская п у с т .,
3 )— покровская чсменская или челмогорская, 4 ) —  вознесенская 
пуст., 5 ) задненикиФоровская введенская п у ст ., 6 )  свирскШ  
илы ш сш й м он аст., 7 ) вы сокоезерская  п у ст ., 8 ) габановская 
п у ст ., 9 ) елгомская п у ст ., 20) кожеозерскШ  неопалимый 
купины м онаст., 1 1 )— лебяжскш, 12) дужандрозерскШ , 1 3 ) 
м у  р м а н с к i й о н е ж с к i й, 14) на тридевяти н осахъ  п етро­
павловский, 15) пятницшй кедринсш й, 16) к л и м е н ц ы  о л о ­
н е  ц к 1 й ,  17) кодлозерскап п у с т ., 18) машина или маше- 
озерская п у ст ., 19) рубежскШ  троицкШ , 20) стары й троиц- 
кШ александросвирскШ , 21) паданская п ., 22) троицш й си-

Опытъ исторпч. изсл-Ьдовашя.



порсцкШ , 23) сололянекая п у с т ., 24)— сшорожснскш николасв- 
скШ, 25) снльинскаи или сырииская п ., 20) синдсбская у сп ен ­
ская п ., 27) хергозерская п у ст ., 28) юрг.егорскШ  или ю рьев- 
скШ м онасты рь, 29)— шусзсрская пуст., 30) яблонская п у с т ., 
31 ) яш езерская благовещ енская п у ст . Девичьи монасты ри—
1 ) брусенскШ  николаевскШ и 2) вертьевскаи бл аговещ ен ­
ская п уст .

Орловской губерн ш : муж. монастыри— 1) болховская 
рождественская п у ст ., 2 )— брянской прсдшеченъ пссощтй, 3 ) 
брянская б'Ьлобсрезскяя п у ст ., 4 )  е л е ц к п й  т р о и ц к ift,  5 ) 
лпвенскШ сер п евъ . 0 ) на козье  степи бродяискШ  полпкар- 
н овъ , 7) пятницкш бряискШ спасскШ , 8) радогощ скан сп ас­
ская п у ст ., 9 ) столбовскШ  николаевский, 10) ямеиская пред- 
течег.а п уст . Девичьи монасты ри: 1 ) брянский вознесеискШ ,
2 ) елецкий богородиц ш п, 3 )  карачевскШ  введенскШ , 4 )  ла- 
зенскШ вознесеискШ  и 5 ) илыгаскШ трубчепскШ .

П ензенской губерн ш : муж. монасты ри— 1) илтн-скш са­
ранский, 2 ) казанский мокшанскШ,- 3 ) пензенский предтечсвъ ,
4 )  саранский ш умовскШ , 5 ) ппвогородищенскШ  николаевскШ ,
0 ) рябш ш иа краснослободская п у с т ., 7 ) capancKitt б о го р о ­
дичный, 8) солелейская или салолчевская п у ст ., 9 ) ямсьнй 
владшмйрскШ и 10) преображепекШ  наровчатскШ . Девичьи 
м онасты ри— 1 ) инсарскШ  одпгитр1евъ, 2 ) казанскШ ломов- 
скШ, 3 ) казанскШ мокптанскШ, 4 ) покровскШ  нижнеломов- 
скШ или аграФеш шъ, 5 ). покровскШ  краснослободекШ , 0 ) 
тихвинский к ер сп ск ш , 7 ) роягдественская богадельня, 8 ) 
саранскШ богородичный, 9 ) аграФсшша нижнеломонская и
10) воздвижепская п усты н ь .

П ермской губер н ш : муж. монастыри —  1 ) оханскШ  
зосимосавватаевскШ , 2 ) верхъязвенская успенская п у с т .,
3 ) Чер дыне кий богословскШ ; 4 ) н е в ь я н с к i й б о г о я в л е н- 
с к i й, 5 ) iibickopekifi п реображ ен скш , 0 ) Соликамский воз- 
liecen ck ifi, 7 ) сильвенская воздвиженская п у с т .,  8 ) ч усов - 
скШ успенскШ  и 9 ) шерпнекая богородицкая. Девичьи мо­
насты ри— 1 ) далматовъ введенскгй, 2 ) оханская богородицкая



п у с т ., 3 ) верхотурскш покровскш , 4 )  Соликамский преобра- 
iiseiiCKiii 5 )  чердынскШ  успенскШ .

П олтавской ry6epuin : муж. м онасты ри— 1 ) велнкобудин- 
скнй преображ енскш , 2 ) гу сти н ск ш  святотропцкШ , 3 ) болс- 
мовский, 4 ) гадячскШ  красногорский, 5 ) деймановсшй, (>) крас­
ногорский, чернуссиШ , 7 ) красногорсхйй золотонош скШ , 8 ) 
михайловский переяславский, 9) иехворощ анскШ  усненскШ ,
10) преображенскШ  въ екитку, 11) скельекпй Преображенский, 
12) с.тйпородскпй скитокъ паи юснонская п у с т .,  13) соколк- 
скШ преображенскШ  и 14) п о к р о в с к i й л а в р е и т i е в- 
ск п й . Дйвичьи монасты ри— 1) буктринскШ  или быстрацкШ ,
2) новомлинскШ  ycneucKift, 3) мпхайдовскШ  сорочинскШ  и
4 ) пуш каревскШ  вознесенскШ .

П сковской  губернш : муж. монастыри— 1 ) николаевский 
с ь  ватку или въ валку въ ПсковЬ, 2) в е л и к о п у  с т ы  н- 
скш й с и а с с к i й, 3 ) верхнеостровскпй петропавловский, 4 ) 
гремяческШ  близъ П скова, 5 ) дворецкШ холмскнй, 0 ) за ве­
ликими воротами псковский алексЪевскШ , 7 ) деыянекШ рож ­
дественский, 8 ) завсличьскги кожановь близь Пскова, 9 )  Злато­
устовский псковский медв'Ьдовъ, 10) климентовских, близь Пскова,
11) княжидкШ николаевскШ , 12) краснодворскШ  пантелеи- 
моновъ псковский, 13) кудинъ торопецкнй, 14) на М алахъ 
рож дественсш й изборгскнй, 15) медовскШ , 1G) молочковъ пор- 
ховскШ, 17) немчиновь успенскШ, 18) ннкитскШ псковский съ  
поля., 19) пантслеимоновъ псковских въ бору, 20) п етропавл ов­
ский псковский сироткинъ или серектпнъ, 21) плесскпй нико­
лаевский, 22) порховскШ  снасский, 23) путятинскпй псков­
ский, 24) ирдепская или рдейская п у ст ., 25) покуовскШ псков­
ских въ ум у , 20) ростковъ, 27) ссрсбряниик'хй, 28) ш княтинъ 
или скшггпнъ введенскнй, 29) съ  л угу  стеФановскпй, 30) 
у стей  :кпй троицкий, 31) хвоинскпй новоржевскШ , 32) хлавиц- 
кШ троипкШ, 33) ееофилова успен ская  п у ст . 34) успенскШ  
кулебацкШ , 35) образовекпй съ  поля, 3(5) кателы ш ковъ б о ­
гословский, 37) заборовскШ николаевскШ, 3 8 ) съ поля Николаев-
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скШ, 39) введснскШ за петровскими воротами, 4(5) введен скШ 
шолвиикШ, 4 1 ) борист.иьбскШ черсхскхй, 4 2 ) лазарсвскШ, 43 ) 
святоотецкхй, 44 ) успенских кебскхй, 4 5 ) флоролаврскШ, 4 6 ) 
николаевскШ опочсских, 4 7 ) николаевский каменоградскШ  4 8 )  
спасскиЙ надолбш гь,49) любятовскпй, 50) николаевскхй псрынскш , 
51) я к о б ш т а д т е к ы й  э с т л я н д е к о й  г у б .  Дквичьп м о­
насты ри— 1 ) варварский с ь  за петровскихъ вор отъ , 2) воскре­
сенский со  стадш ца во П сковк, 3 ) домантовскШ сь усохи близь 
Пскова, 5 ) екиманскШ иолоннщекпй близъ П скова, С) завеличе- 
екпй илышекпй близъ П скова, 7 ) запсковскпй ильинекпй, 8) 
зачаппевскШ псковской, что въ шорчу, 9 ) изборгсш й рож дествен­
сш й, 10) медовский, 11) нововознесенсш й съ  полонищ а п сков­
ский, 12) опопких успенскШ, 1 3 ) съ песковъ архателъскШ псков- 
скЩ, 14) порховеш й ycnencK ift, 15) съ болота трехсвятителъ- 
скш бзпзъ Пскова, 16) съ болота васильевскШ, 17) знаменскШ 
и 18 ) торопецкнй нредтечевъ.

Рязанской губернш: муж. монастыри— 1) вознесенская 
еарайская, 2) жерновслий, 3) каепмовъ николаевский, 4) 
нищевешй, 5) мнхайловешй новорождественсшй, 6) павлов- 
ешй троицкий, 7) ряжешй троицшй, 8) симеоновскпй ряяссшй, 
9) перевпцшй, 10) сосновская пуст ., 11) старорязанскпй спас- 
сшй, 12) тереховъ воскресенский, 13) спассшй зар1ш;тй и
14) Знаменская добрипская пуст. Д'Ьвичьи монастыри— 1) 
входо1ерусалпмская пуст, и 2) пронскнй воскресенский мо­
настырь .

С .-П етербургской  губер н ш : муж. м он асты ри— 1 ) ва- 
сильевсш й староладоягсшй, 2 ) гдовский николаевскШ , 3) гос- 
тинопольекпй николаевский, 4 )  застЬнный георыевский старо- 
ладожскнй, 5 ) н и к о л а е в с  к i й с т  а р о л а д о яг с к i й, 6 )  
медвхьдецкхй николаевскШ староладожскШ 7 ) малышевский ива- 
новскШ  староладожскШ  8 ) передольный покровекпй, 9) по- 
солотинъ, 10) сяберскШ спасений, 11) щирский или черное- 
зереш й николаевскШ , 12) озерскШ  нокровекпй и 13) горо- 
децкпй георп евеш й. Д1>вичШ монасты рь —  воскресенский 
ся ол ы ш й .
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Симбирской губернии; муж. монасты рь ьу рмызеешй рои; 
дественскШ .

Смоленской губернш : муж. монастыри I ) лкнкпшпъ,
2) apkaftieeckiit вяземскш1), 3) ярославский ciincciciM. 1 ) опир- 
к«дуцк1й ронсдеотвеискШ п 5) пустоподл'ЬескШ николяспгкШ.
Д'ЬбичШ м онасты рь— вяземскШ илышскШ .

Тверской губерш п: муж . м он асты ри— 1) бйгжецкШ вис 
денскШ, 2) выдогожскШ , 3) воротиловская 6oi ороднцкаа 
п у с т ., 4 )  вселуцкШ  новосоловецкШ , 5)заринскШ , (5) иваинц- 
кпй успенскШ , 7 ) городолюбскШ , 8 ) ламская успенская пуст
9) кашинъ знаменскШ , 10) красногорский николаевскШ , 11) 
крестовоздвиженекШ  тверской, 12) мяевскШ троицш й, 13) 
многозерская п у ст ., 14) мохиецкШ николаевский, 15) ноео- 
торокскШ никншекш 1(‘>) повоторжскШ  ппколпеискШ, 17) ма- 
сорейская п у ст ., 18) ракопа п у ст ., 19) рибоп’ь троицш й, 20) 
савватьевъ , 21) JiiiipiincKitt благопйнцспскШ. 22) б озое  дйьто, 
23) могилевскал н у ст ., 24) удомельешй богословскШ . Д е­
вичьи м онасты ри— 1 ) aeaeicBCKift тверской , 2) бЬжецшй воз- 
двпжепскШ, 3) Васильевский повоторзгеш й, 1 ) возн есен стй  
старнцк1й, 5 ) пелагш на ржевская п ., 6 ) уст нетii блпховхъ- 
щснских II 7) удомельских пятницкгй.

Там бовской губерн ш : муж. монастыри I ) а.цманова 
п у с т .,  2) бйлоколодеш й преобралсенскнй, 3 ) вознесеискШ  въ 
Добромъ 4 ) слатомскШ боюродицко-рождестченск'и'х, 5 ) ил мнимой 
козловеш й ,0 ) воронежская казанская п у ст ., 7) липецкий м уст.,
8) Мамонтова николаевская п у ст ., 9 ) курмышенскан нуст..
9 ) курммшснскШ  рож дественсш й, 10) троицш й дубропеш й,
11) рамзйшскШ кирсановскШ  и 12) старокадомскан н уст. 
Дйвнчьн монастыри 1) лебедянский, 2 ) тихвинский въ Доброди.
3 )  ус.иинсьмй у с п е н с к Ш .

Тульской ry6epiiin: муж. монастыри— 1) вен ет»  Николаев 
ской, 2) ефремовская Преображенская п у ст . ,  3 )  илышскШ

')  Открыта женская община ад1»сь въ наше время.



ллеескШ , 4 )  крапивенская троицкая п у ст ., 5 ) кошпрскпй Со­
коловский и G) ягабынская введенская н. Д-Ьинчьи монастыри
1) спшфанской успенскШ и 2 ) илышскШ  новосплъскпй.

Х арьковской  губерш и : муж. монасты ри— 1 ) аркадмва 
богородицкая п у ст ., 2 ) озерянская п у ст ., 3 ) сумскШ  успенский,
4 ) чугуевскпй владимирский, 5 ) вольновскШ  троицкШ , 6 ) ми­
хайловская предтечева п у с т .,  7 ) змйевскШ николаевский, 8 ) 
краснокутской , 9 ) еЬннямскпй покронскШ , 1 0 ), гороховатская  
п у с т ., 1 1 )— чуоуевскШ успенскШ, 12) куряжскпй преображ ен- 
ск ш , 13) святогорекш  усиенск1й н 14) троицкий ахтырскШ . 
ДЬвичпй монасты рь сумели Й предтсчевъ .

Чсрниговскодй губер н ш : муж. монасты рь— 1) андрони- 
ковъ троицки!, 2 )— ветхорождественской Пои красноостровской 
рождественской, 3 ) зазимскШ николаевскШ  скитокъ, 4 )  клю- 
co B C K ift  сп асск ш , 5 ) козелецкШ  троицкш . 6 ) троицкш  мона- 
сты р ек ъ , 7 ) костянскШ  почеповскнй, 8 ) к о т а н ш н е к ы й  н и ­
к о я  а е в с к i й, 9 ) любецкпй а н гош евъ , 10) максаковскш  
преображ енскш , 11) обмыш скШ , 12) печешщкпй стародуб- 
екпй, 1 3 )— николаевской, глуховскш \приписной, 14) рувимовскнй 
сиасскШ , 1 5 ) рабцевекнй успенский, 16) суражицкпй благо­
вещенский, 17)— старожитный скитокъ, 18 ) хдрла.мл!?в> гама» 
лЦевскдй и 19) ч е р и и г о в с к i й б о р и с о г л 1, б с к i й.1 Девичьи 
м онасты ри— 1) богасдвзсый) квзелецейю, 2 ) моровекШ  скитъ,
3 ) мутанскШ  Златоустовский, 4 ) пятшщкШ  черниговский и 5 ) 
ш уморовскШ  покровскш .

У ф и м с к Ш  губерш и: муж. м онасты рь— уфилскШ  усиеи- 
c i . i f i . Девичий м онасты рь у  ф и м с к i й в о з д в и ж е н с к i й 

Я рославской губерш и : муж . м онасты ри— 1 ) алексапдрова 
п у ст ., 2 ) воскресенский въ КаралгЬ, 3 ) вознесеискШ  обн ор- 
скШ, 4 )  воскресенскШ  обпорскШ , 5 ) воскресенскШ  угличский, 
(^андросвской, 7) на бою  Никольский, 8 ) вепрева п у с т ., 9 )  
акаяш ева и. 10) аеанасьева любимская н у ст ., 11) Морозова 
н у ст ., 1 2 ) шеренскШ успенскШ , 13) троицкая Колесникова,
1 4 ) дивногорскШ , 15) касьяновъ  ученскШ , 16) водожстпй- 
богородицкШ  или спасоломовскпй, 17) иосковскШ  рож дествен-
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<-к iil, 18) остр  о иск iil богоявлевсш й, 10) ,—рождественская но­
вая пуст ., 20) райсш й зл атоустовсш й , 21) репьевсш й успен - 
сш й, 22) рябова п у ст ., 23) сох отск а я  сп асская  п у ст ., 24) 
снаеорО стовсш й, 25) кннягнппо пли па песках'ь спасений п 
26) тихвинский noxnexoiicKift. Девичьи м онасты ри— 1) троиц­
шй ростовский, что на бор у . 2) петровских покровскш, 3) 
троицш й николаевской п ош ехонски ! и 4 ) шгскан дмитровская.

Сибирскихъ губерний: муж. м онасты ри- 1) красноярский 
иведенскш, 2 ) енисейский лосиноборский нреображсиский, 3 ) 
нерчинсшй успенский, 4 )— нижнеудпнскш спасскш, 5 ) сннссн- 
скгй подлелтый, 0 )  иркутская братская п у с т .,  7 ) иркутской 
мунгальсш й, 8 ) томский каш инош иверсш й, У) томский куз­
нецкий, 1 0 )— тобольскгй спасскШ тарстй п 1 1 )— якутскИх пп- 
кровскШ. Девичьи монасты ри— 1) тобольский рождественский 
и 2 ) томскШ  роягдественскШ.

Ю г озападнаго края: а ) Б олы пской губерш и  муж. мо­
н асты ри— 1 ) астравекЕй преебранхенсУй^ 2 ) дубшбкей кресто» 
ваадвешенокЕй» приписанный къ почаевской лавре. Девичий 
м он асты рь— я с и о г о р о д с к i й т р о и  ц к i й.

б) Минской гу6epniii муж.—монастыри— 1) минскшт 
н е т р о н а и л о в с iri й (1799 г .). 2) с л у ц к 1Й б р а те к п й  
спассшй (1797 г), 3) угозашеУй ня.коляевсУй (1810 г .) , 4), 
старчмяУй яетраиавдееекЕй (1817 г .) , 5) деревсУй троичкЕй 
(1828 г .) , 0) пинсУй купг-тицкщ (1817 г.), пинсУй наводвор- 
еУй (1817) г .), 8) марачУй уепенскЕй (1847 г.) и 9) ярисшс» 
ней грвзевсУй багаелеесУй (I860 г.). Девичьи монастыри— 1) 
минскйй П е т р о п а в л о в с к ^  (1796 г.), 2) случкй кдьи» 
ницкЕй (1855 г.) и 3) дятдавнцШй еяассчЕй (1855 г.).

Терской области : м о з д о к с к i й п р о о б р а яг е и с к i й 
м у  яг. и д е  в и ч i й.
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BbAt
О числЬ великорусскихъ и малороссийских!

3 А К
Л:

.V
И м е н а  г у б е р н ш .

уть начала 18 в. до уч­
реждешя шта товъ.

При
учреждегш

штатовъ.

Поел* уч- усждешя шт? 
товъ въ 18 Ж1BiJttfc.

муж. д4в. муж.| Д'Ьв. муж. Д'Ьв.

1 А рхан гельск ая .................................... 7 1 17 1 2 ■—

2 А страханская ..................................... — — 2 — — —

3 Владимирская .................................... 9 3 25 16 3 —

4 Вологодская........................................... 9* 2 41 2 3 — ,

мо Воронеж ская ..................................... 4 — 5 1 — 1

Г» Вятская ................................................. — — 6 3 2 —

7 Земля войска Донскаго. . . . — — 2 1 — —

8 Е катеринсслапская ........................ 3 — 2 — — —

9 Казанская ........................................... — — 6 3 1 1

10 Калуж ская . ..................................... 2 1 9 5 2 —

11 Киевская ................................................. — 2 9 1 1 —

12 Костромская ..................................... 4 ' 1 23 7 — 1

13 К у р с к а я ................................................. 5 2 6 1 — —

14 М о ск о в ск а я ........................................... 4 — 18 7 3 —

15 Н гокегородская..................................... 4 2 15 8 — —

1G Н овгородская ..................................... 26 5 77 7 4 3

17 Олонецкая .......................................... 6 — 23 2 2 —

18 Орловская .......................................... 1 — 9 5 1 —

ВЪДС м о с т ь
лонаотырей, закрытыхъ in, 18 и 1!) пи.

Р Ы Т 0 . ВОЗСТАНОВЛЕНО. Число micpw-

во> 19 вЬкЬ.
всего за 1*/ц

СТОЛ'1/ПЯ.
въ 18 
BbKli.

въ 19 
вЪкЬ.

1 Ы X 1» MOIIIir, гм* 
рой, ("ШИШИХЪ
приписными.

муж. Д’Ьв. му яг. Д’Ьв. м. | д. муж. д-Ьв. муж. Д'Ьв. муж. дав.

— 26 2 28 1 — — — 16

— 2 — 2 — — — 1

1 — 38 19 57 2 — — 13

4 — 73 4 77 2 — 12

— — 9 2 11 — — 3

— — 8 3 11 1 — — 1

— — 2 1 3 1 1 — —

— — 5 — 5 — — — —

— — 7 4 11 — — — —

— — 13 6 19 1 — — — 6
1

1 — И 3 14 1 — — ' — 4 1

1 — 28 9 37 1 1 — : 7 2

1 — 12 3 15 — — — {’> —

2 1 27 8 35 2 — 2 — 12 —

— — 19 10 29 J — — — 4 -

—’ — 107 15 122 4 — 1 — 73 3

— — 31 2
1

33 — 1 —- 22 1

— — И 5 16 |
i
i

1 1 — 4
“  |

Опыхъ исторнч. inc.il,дштмЫ.
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а Л К

№

№
И м е н а  г у б е р ш и .

Отъ канала 
18 в. до уч- эсждешя шта товъ.

При 
учреждена ] 
штаточъ.

11<осл* уч-уеждешя шта 
юпъ въ 18 «с в’йк'Ь.

чу ж. Д’ЬВ. «уж. дЬв. йуж.| дЬв.

19 Пензенская ........................................... 1 — 9 10 — —

20 П ермская................................................. — 2 7 3 2 —

21 П олтавская ........................................... — — 13 4 1 —

22 П сковская ........................................... 22 8 27 10 2 —

23 Р я з а н с к а я ............................... 1 —■ 13 2 --- ---

24 С им бирская. . .............................. — — 1 — --- ---

25 Смоленская ........................................... 1 — 1 1 1 ---

26 С .-петербургская . . . . . . . 1 — 11 — 1 1

27 Тамбовская .......................................... 1 — 11 3 — —

28 Тверская ................................................ 3 3 21 4 — ---

29 Т у л ь ск а я . ........................................... — 1 6 1 —

30 Х а р ь к о в с к а я ..................................... 1 —• И 1 .2

31 Ч ерниговская .................................... 3 — 13 3 2 ---

32 Уфимская................................................ — — 1 4 . — 1

33 Я р о с л а в с к а я ..................................... 3 1 23 1 — —

34
С ибирсю я губерш и : енисейская, 
иркутская, тобольская и томская. 4 — 8 1 — —

— И того . . . 141 34 471 118 35 8

—  tп  —

иг ы 1' 0 . Н бЗСТА Н О В Л Е Н О . Число закры­
тыхъ монасты­
ре! бывщихъ 
приписными.:.ъ 19 вЬк'1Ь. всего за I 1/* 

етолЬПя.
въ  18 
вЬкЬ.

въ 19 
вЬкЬ.

•муж. дЬв. муж. •&Ьв. М .  и д. муж. Д'Ьв. муж. дЬв. муж. I Д’Ьв.

— — 10 ’ 1 0
20 — — — 1 2 —

: — — 0 5 14 2 — — — 1 —

— — 14 4 18 — — 1 — 6 —

— — 51 18 69 — — — — 19 — ■

— — 14 2 16 — — — — 6 —

— — 1 — 1 — — — — — —

2 — 5 1 6 — — 2 — 1 —

— — 13 1 14 — — — 1 7 —

— — 12 3 15 — 1 — — 4 — >

— — 24 7 31 — — — — 11 1

— — 6 2 8 1 — — — — 2

— — 14 1 15 — — 3 — 4 —

1 1 19 5 24 — — 1 — 9 1

— — 1 1 2 1

— — 26 4 30 — — — — 9 1

— — 12 2 14 — — — — 4 —

13 2 660 162 822 18 4 15 2 269 13


